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PRZEDMOWA.

Zamach na zycie Prezydenta Rzpitej Polskiej szb.ryela Na-
rutowicza stal si¢ doniostym wypadkiem w naszych dziejach. Cate
spoleczeristwo zwrécito nari baczng uwage. l

W procesie sgdowym uwidoczniony zostad czyn szalony, po-
tepiony przez wszystkich i przez samego sprawce. Ale ]ednoczesmf
spofeczeristwo zrozumiafo, jak sie trafnie wyraz.zl jeden ze zrzakq’
mitych publicystéw, ze w sercu i mdzgu 'oska{'z-one_go rozegrada sig
jedna z najwickszych tragedyj. jakie znajq dzieje cjuszy lfzd’zki?]. .

Niniejsze wydawniciwo podjglem w celu dostarczenia Og‘OIO'UJl
dokumentu trwalej wartosci, odtwarzajqce'go z zupelng ;:lrawa'q zf)bé’e-
ktywizmem calkowitq ze szczegdfami tresé procesu. ro._-it)awq wyda-
wnictwa byla praca dwdch specjalnych stenografo-w.' i odale'm r6-
wniez wszystkie dokumenly ze §ledztwa, z kidremi nie zaznajomily
ogdlu sprawozdania gazet, drukowane podczas procesu. e

 Zamiast nader zwiezlych rzeczowych danyc'h z zycia NI?qua.-
domskiego, podanych w pierwszem wydaniu, umieszczam w n;’m'e]-
szem wydaniu zyciorys ogszerniejszy, dostarczony mi przez rodzine
z 0 jakolez jego podobizne. '
marleﬂier{us,ie w;dini’: niniejszej ksiqzki drukowano wkrétce po
procesie jeszcze za Zycia Niew."adomskie.go, . . g
e wydawnictwo bylo potrzebne i poz.yt_e.czne’, wskagu;e szyb-
kie wyczerpanie nakladu i przychyln?éé opinji og.olu o niem. SR

Niniejsze drugie wydanie zawiera 'ca{kqwth tresé wydania
pierwszego, a nadto uzupelnienia, zaznajamiajgce z czynnostz;zmt
wykonania wyroku i z szczegélami pogrzebl.z 1\{zewtad<')n'zskz.eg.o._ zu-
pelnienia sq liczne i réZnorodne, jak to wtda'c z tredci {eszqzkl. a sq
one poirzebne dla skupienia w jedng calosé .mafer]alo.w', dotyczg-
cych groZnego a nader doniostego w naszem Zyciu dzze]ou')('amUwy-
padku,} o kidrym wyda sqd nie terazniejszosé, lecz pr;yszfosc:. 1{1/).0-
zalem za konieczne podaé tu kilka urywkow ostat-mch mysli ie-

wiadomskiego, jakotez glosy dwéch znakomitych pisarzy, omawia-
jacych donioste znaczenie wypadku. . A

Nadmieni¢ tu, ze Niewiadomski po przejrzeniu pierwszego
wydania ksigzki poczynit sublelne poprawki w te/jgs’cre_ swyc.h prze-
méwien na sqdzie i ze je podaje w takiej poprawionej formie w ni-
niejszem wydaniu.
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ELIGJUSZ PRUS NIEWIADOMSKI,
syn b. urzednika b. mennicy war-
szawskiej, §. p. Wincentego i Julji
z Werneréw, urodzil sie w Warsza-
wie 1 grudnia 1869 r. Matke stracit
majac niespelna 2 lata; zastapila mu
ja siostra Cecylja.

Wyksztalcenie §rednie pobie-
ral w warszawskiej szkole realnej,
w latach najciezszego ucisku rusyfi-
katorskiego za Apuchtina i ukonezyl
wydzial matematyczny w:r. 1888. Juz
W tej szkole nalezal do kolek
uczniowskich narodowych, majacych
za zadanie zdobywanie o Polsce
wiedzy, lekcewazonej lub falszowa-
nej w programach nauk, i byl dusza
tych kolek. Brat czynny udzial
w ulotnych wydawnictwach ueczniow-
skich, polemizujac z jadem broszur
socjalistycznych, pisanych przez
roznych , Mlotéw?”,

Nastepnie wyjechal do peters-
burskiej akademji sztuk pigknych, ktéra ukonczy! w r. 1894 ze ztotym
medalem za prace malarska ,Centaury”, stanowigca obecnie wlasnodé
hr. Tyszkiewicza z Waki pod Wilnem. Malowal znakomicie akty ko-
biece, zakupione przewaznie w Rosji. W owym czasie pisywat krytyki
z wystaw petersburskich, zamieszezane w pierwszorzednych pismach
tamtejszych, a profesorowie, prasa i koledzy wrézyli mu Swietna przy-
szlo§¢ artystyczng i krytyczna.

W akademji byt prezesem polskiej organizacji studentow, przejety
zawsze gleboko duchem narodowym i umilowaniem Ojezyzny.Gdy wszcezal
si¢ tam ruch studencki, protestujacy przeciw panujacej zasSniedzialo§ei
i rutynie, a mogacy wywolaé nieobliczalne nastepstwa represyijne, stanat
na czele akeji i przyezynit si¢ wraz z innymi polakami do reformy aka-
demji w duchu postepowym i do pozyskania dla niej za profesoréw
najwybitniejszych owezesnych  artystow rosyjskich: Riepina, Sierowa,
Kuindzi i innych.

Wyksztalcenie artystyezne uzupelnial nastepnie w akademji pa-
ryskiej w latach 1894—1896, nadsylajac krytyki z wystaw i salonow do
powazniejszych pism warszawskich i petersburskich. w Paryzu wyma-
lowal wielki obraz, zakupiony przez muzeum Aleksandra IIT w Peters-
burgu. W owym czasie ulegt bardzo niebezpiecznemu poparzeniu ca-
lego ciala wskutek wypadku, co ukrywal przed rodzing, cheac jej
0szezedzi¢ niepokoju, jakkolwiek rany byly bardzo powazne i goily sie
rok z gora.

Po powrocie do Warszawy oddawat sie z zapalem sztuce, jak
rowniez udzielat lekeyj i poswiecal si¢ publicystyce. Pisywal krytyki
artystyczne, glebokie, Smiale i cenione Przez znawcow, zwlaszeza przez
Witkiewicza, W tej dziedzinie starat si¢ byé bezwzglednie sprawiedli-
Wym w swych sadach, nie rachujae sie z zadnemi stosuneczkami, co
mu przyjaciol nie przysparzalo.

Wakacje spedzat czgstokro¢ w Zakopanem, oddajae sie z zapatem
taternictwu, ktére rozumiat oryginalnie, po swojemu. = A wiec bez za-
dnych przewodnikéw odbywal trudne wycieczki, szukal nowych drog,
nieraz z narazeniem zycia; Sporzadzit mapke Tatr z oznaczeniem Scie-
zek, schronisk i t, p. Praca ta rozszerzyla sie nastepnie i zreali-
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zowala wydaniem ,Atlasu do dziejéw Polski”, ktory ujrzal swiatto
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dzienne jedynie dzieki wysokim stosunkom autora w sferach artysty
cznych i ministerjalnych petersburskich. W owej epoce wlozyl tez duzo
pracy w plany reorganizacji Tow. zachety sztuk pieknyeh.

W r 1897-ym ozenit sie z panna Marja de Tilly. Ze zwigzku tego
mial dwoje dzieci: syna Stefana, przebywajacego obecnie w Tureji w ko-
lonji polskiej Adampol, i eérke Anne, urzedniczke panstwowa.

Po otwarciu politechniki warszawskiej w r. 1898 otrzymal tam
profesure rysunkow. X : ; g

Na tem stanowisku zaprojektowal zupelnie oryginalne i niezmier-
nie pomyslowe wzory modeli do rysunk6éw technicznych, wydane w na-
stepstwie przez Warsz. stow. technikéw. : i ‘

Czujac brak atmosfery artystycznej w Warszawie, zaprojektowat
stworzenie szkoly sztuk pieknych, prowadzonej na spos6b nowoczesny.
Sprowadzil statuty wielu akademij europejskich, 'ulozyl wlasny plan
i program szeroko pojety, otwierajacy moznosc duzego rozwoju w przy -
sztoSci, Sciagnatdo Warszawy pierwszorzedne sily artystyczne (Ruszczy -
ca, Krzyzanowskiego, Tichego, Dunikowskiego, Trojanowskiego, Sta-
browskiego) — i z nimi w r. 1903 doprowadzi! dzielo do pomyS§lnego
kofica, sam usuwajac sie, jak zawsze, w cien i odmawiajac zajecia w szkole
jakiegokolwiek stanowiska. :

" Od'r. 1897 nalezal do tajne] organizacji .Ligi Narodowej”, na
uslugach ktorej z wielka brawura i lekcewazeniem niebezpieczenstwa,
pomiedzy inng dzialalnoScia, przewozil i przenosit na sobie transporty
»brzegladu Wszechpolskiego”, , Polaka” i t. p. zakazanych wydawnictw.
Narazony przez nieostroznych Iludzi, zostal ‘w r. 1901 aresztowany
i osadzony w Cytadeli warszawskiej. Po wypuszczeniu ,,dla braku do-
wodow”, stracil jednak posade w politechnice.

Poswiecit si¢ wtedy pracy nad historja sztuki i wykladom o niej,
wnoszac 1 tu — jak wszedzie — elementy tworcze. Wobec zupelnego
braku materjaléw pojechal zagranice, wertowal tam bibljoteki i muzea,
sporzadzal mnostwo fotografij i odpiséw, sprowadzil dziela naukowe
i pierwszy w Polsce wprowadzil przezrocza do swych wykiadow, Sa-
me ich tytuly m6wia o niestychanym ogromie pracy. Oto te tytuly:
W krainie Faraonéw. Poriret w sztuce starozytnej. Bohater. Rzezbia-
rze zwierzat w Niniwie i Babylonie. Demon. Czlowiek w rzeZbie S&re-
dniowiecznej. Pierwiastek dekoracyjny w sztuce romafnskiej. Miasto.
Architektura rycerska. Witraz. Prymitywi flamandzey. Wieley po-
przednicy Michala Aniola. Kobieta w sztuce odrodzenia. Renesans
w architekturze. Leonardo da Vinei. Michal Aniol. Tycjan. Rembrandt.
Rubens. Wielcy portretySei XVII w. Co to jest barok? Bocklin. Pre-
rafaeliSci angielscy. Krajobraz w sztuce XIX w. Zadania psycholo-
giczne w malarstwie XIX w. Co to jest styl i stylizacja w 'sztuce.
Rzezba XIX w. Zrédla stylu moderne w architekturze. Styl moderne
W przemySle artystycznym. Wielcy rysownicy XIX w. Tragedja na-
rodowa w sztuce polskiej. Matejko. Ko w malarstwie polskiem. Rea-
lizm w sztuce i krytyce polskiej. Wyspiafiski. Glowne prady pwe
wspolezesnem malarstwie rosyjskiem i inne.

Wykladal na pensjach zefiskich, wolnej wszechnicy, kursach
ogrodniczych, kursach graficznych, w szkole Rotwanda i Wawelberga,
urzadzal liczne odezyty w Warszawie i na prowincji, aranzowane przez
rozne instytucje spoleczne i na ich cele. Zdobywal sie na ciagla ofiar-
nos¢ w tym kierunku, sam pracujac ciezko na utrzymanie rodziny i zy-
jac z wykladow,

.. Malowat w tym okresie mniej i rzadko wystawial, gdyZ nie go-
dzilo sie z jego natura tworzyé dziela na sprzedaz. Za wiele tez od
siebie wymagal.

_ . Zapalil sie do polichromji koscielnej i w r. 1910 wymalowal wnetrze
kosciola w Koninie, zdobiac jednoczesnie okna cudownemi witrazami.

9]

5 Od. r. 1911 opracowy wal wielkie 2-tomowe wydawnictwo »0O sztu-
ce Sredniowiecznej”, trawiac 2 lata na zbieraniu materjaléw po catlej
Eul_‘opl_e, gdzie wynalazl wiele rzeczy nieznanych. Dzielo to, jak ré6-
wniez 1 kilka innych byly goraczkowo wykoficzane do druku przez
autora juz w wiezieniu mokotowskim. Jest pomiedzy niemi i zamo-
wiona w r. 1913 przez Krywulta monografja Jacka i\Ialczewskiego.

Z wybuchem wojny pozostal w Warszawie, stracil wszystkie wy-
kiady o sztuce, utrzymywat sie z lekeyj historji powszechnej po pen-
sjach, pracowal jednocze§nie nad pisaniem dalszych dziel do druku.
Rozs.tak sl¢ z corka na 3 lata, wysylajac ja z siostra swa do Kijowa;
gryziony przez tesknote i niepokdj, przechodzil eciezkie chwile poci
okupacm niemiecks i glodowal wraz z Innymi. :

Wiara w zwyciestwo koalicji i ‘'w prawdziwg niepodleglos§é Polski
podirzymywala jego ducha. X &

e Wor 1914 wstapit do organizacyj sanitarnych, w r. 1915 do mili-
cglCio(ll;y\\'atolslne]. Na wiolsn(g r. 1915 znana w Warszawie o0sobistogé
chclaia go pozyskaé na uslugi niemeow iecujac wspanial spe-
ktywy. Wskazal jej drzwi. ) ey Nepanito i

. W r. 1916 nastapit powrst do wykladoéw z historji sztuki. Latem
1916 i 1917 malowat pierwszorzednej wartoseci artystyeznej portrety
itud),ln 1 kompozycje, a jedna z nich »Irydiona“ sprzedat potem do
Londynu,

Od 1 marca 1918 r. powierzono mu kierownictwo wydziatem ma-
lm'stw:} 1 rzezby w min. kultury i sztuki. Tymeczasem 28 lutego przy
w ~~‘ka.k1\\.'anm do tramwaju ulegl ciezkim obrazeniom i poszarpaniom

camigeru paru kregéw pacierzowych, zlamaniu obojezyka i t. d., co

czynilo go niezdatnym do pracy przez 2 i po! miesiecy.

Z chwilg objecia pPowyzZszego stanowiska pracowal w ministerjum

l«lz wytchnienia iz oddaniem calej duszy nad sprawami szkolnictwa
luf.()\\ ego 1 sredniego, technicznego i artystycznego oraz nad statu-
Eom., organizacjg 1 stworzeniem szkoly rysunkowej dla nauczyeieli szkolt
Srednich, prowadzonej obecnie pod kierownictwem prof. Tichego.
Nastepnie zabiegal o reorganizacje wedtug danego przez siebie

projektu szkoly szt. pieknych na akademje przemystu artystycznego
chege bodnies¢ wytworezosé Polski i zdobyé dla jej wyrobéw rynki
zagraniczne W pracy tej spotykal sie weiaz z obojetnoscia wiadz
niedocenianiem doniostosci sprawy, przewlekaniem biﬁrokratj'cznemi
. Pierwszy w Warszawie zainicjowal wystawe dziecka, urzadzil ja
z niestychana pomyslowoscig i z olbrzymim nakladem pracy, a potem
przesylal ja z miasta do miasta z jedynym celem, by idee fe spopula-
1_'};20\\':10. Bral si¢ czestokroé do rzeezy zupelnie nowych dla siebie
.m;-: np. do glruk;u*stwa polskiego i obcego, ktore studjowat po bibIjo:
tekach, robit zdjecia i ujmowal wszystko w Szereg miezmiernie cieka-
wych wykladéw dla grafik6w i uezniow drukarskich, dla drukarzy
tarszych, — zawsze bezinteresownie. y ;
i W Sierpniu 1 wrzeSniu r. 1918 powrécita do Warszawy z Kijowa
siostra E, Niewiadomskiego z jego corka, wkrétce potem brat Roman
inzynier z liczna rodzina. Wszysey mezey czlonkowie obu. rodzin
})}‘ZX]III(?W&II czynny udzial w rozbrajaniu niemedw i opanowy-
;»:fél;iuejéx.lst) tucyj, przezywajac wielkie chwile i nieziszczone, niestety,
: W r. 1920 w okresie zblizania sie najazdu bolszewickiego E. Nie-
wiadomski wziat bezterminowy urlop z ministerjum; nieprzvje{y do
Wojska z powodu lat, wstapit do defensywy (Bracka 17), chcac choé
tam byé pozytecznym. Widzac grozne braki tej instytucji zapr'ojekto-'
\‘._'a! reformy i staral sie bezskutecznie o audjencje u mi’nistra spraw
)SPJ.Sk} _Czp;ac bezowocnosé wszystkich wysilkow, ofiarowat swe zZycie
Ylezyznie 1 przeforsowal przyjecie g0 na szeregowca do 5-go p. pie-




choty leg. pol. Odestany do kadréw w Chelmie, przezwyciezal wszyst-
kie okropnoSci Zzycia koszarowego, jako to: wszy, brud, bezsenno§c,
choroby, az wreszcie na natarczywe zadasnie zostal wyslany z oddzia-
lem na front.

Po zdemobilizowaniu wrécit w 1921 r. do min. kultury i sztuki
na dalsze — jak mowil — borykanie si¢ z bezwladnoScia machiny
panstwowej. Gdy nowy premjer Ponikowski, odwiedziwszy Krakéw,
naobiecywal mu kredytow, ktérych potem nie bylo skad wziag, i gdy
cofnieto pomiedzy innemi niezmiernie potrzebny kredyt Wydziatowi,
kierowanemu przez E. Niewiadomskiego, bez porozumienia si¢ z nim
nawet, podat si¢ 8 listopada 1921 r. do dymisji, motywujac ten krok
niemoznoscia pozyteczne] pracy w podobnych warunkach,

Zostal bez Srodkéw utrzymania, lecz znéw poczal organizowaé
wyklady, lekcje, odezyty i t. p. Pomimo wzigeia dymisji, zupelnie
bezinteresownie przez 3 miesiace jeszcze gromadzil dla ministerjum
olbrzymi materjat do projektowanej tam uprzednio bibljoteki dla
sztuki i rzemiosta. W tym celu spedzal niezliczona ilo§é godzin po
bibljotekach Tow. ochr. zabytkéw, politechnicznej, Zamoyskich, Kra-
sifiskich. Cala ta praca poszla na marne, bo instytucja o palacej po-
trzebie nie doszla dotychczas do skutku.

Goraczkowo grupowal i opracowywal zebrany trudem calego
zycia materjal wydawniczy do ,Wiedzy o sztuce®, ,Historji malarstwa
XIX w., ,Historji malarstwa polskiego, zapewne w przeczuciu i ro-
zumieniu bliskiego kofica swej tragedji zyciowe;j.

Takim byl ten czlowiek krysztalowo czysty i uczeiwy w stosun-
kach prywatnych, sluzbowych i spolecznych, uezynny dla mlodszej
braci, patrjota goracy, ambitny jako artysta i historyk sztuki, dazacy
do stalego jej rozwoju, nie idacy na zadne kompromisy z sumieniem,
prawy, bezinteresowny i ofiarny. ¢

Przyjmowal, nawet od najblizszych przyjaciol, tylko to, co sam
moég! wzamian ofiarowaé. Czul sie zawsze powolanym do wystepowa-
nia w imie dobra publicznego, jak réwniez w imie pokrzywdzonych,
Poswiecal “czas i energje, by pomddz tym, ktorych niedola byt wzru-
szony, choéby ich blizej nie znal.

Dla siebie nigdy niczego nie zadal i odmawial sie z bezprzykla-
dna bezinteresownoseia.

Na uchybienie przeciw honorowi swemu i innych reagowat z nad-
zwyezajng gwaitownoScia, Wybujala jego indywidualnosé nie mogla
sig pomiescié w ramach programu zadnego stromnictwa i dyscypliny
partyjnej.

W jakiemkolwiek znalazt sie Srodowisku, poczuwal sie, poznaw-
szy jego wady, do obmySlenia reform. Projekty swoje zwykl skiadaé
na piSmie odnoSnym wiadzom. Czul sie¢ obywatelem odpowiedzialnym
za caloSé painstwa i narodu.

W zyciu duchowem stanowil typ samotnika, ktéry czuje sie naj-
swobodniejszym i najzdolniejszym do pracy, gdy jest poza wszelkiem
otoczeniem.

Ogromnie przywiazany do rodzefistwa, nie zwierzal sie mu je-
dnak nigdy ani z uezué, ani z zamiaréw. Starat sie zawsze wystarczaé
sam sobie, by nie sprawiaé nikomu troski swoja osoba. Do pracy zbio-
rowej byl materjalem niekarnym, czul sie zdolnym giéwnie do rozka-
zywania. Wszelkie swe silne uczucia musial wyrazaé ezynem, inaczej
mialby wstret do samego siebie.

To go tez najwiecej odstrgczalo od wspolpracy ze stronnictwami
politycznemi, ktérym zarzucal brak silnej woli, pograzanie sie w spo-
rach akademickich, lubowanie w utarczkach dziennikarskich, rachowa-
nie ze wzgledzikami i niewysuwanie najlepszych ludzi na czolo orga-
nizacji.
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SPRAWOZDANIE STENOGRAFICZNE

Z PROCESU

ELIGJUSZA NIEWIADOMSKIEGO
dnia 30 grudnia 1922 r.

ulicy Miodowej, przepeiiona publicznoécia. i
. O godz. 10 min. 45 wchodzi do sali Sad. Przewodniczacy Se-
dzia Waclgw Laskowski, Sedziowie: Jan Kozakowski Tadeusz
Krass_owskl, Sekretarz Marja Majewska, Prokurator ’Kazimierz
Rudnicki. Wszyscy zajmuja swe miejsca.
Pry ewodniczacy: Otwieram posiedzenie Sadu Okre-
gowego. Sad Okregowy przystepuje do rozpatrywania sprawy
Ellg]ugza Niewiadomskiego, oskarzonego z art. 99 Kodeksu Kar-
nego i art. 15 Przepiséw Przechodnich do Kodeksu Karnego
Oskarzony Niewiadomski, jak imie? '
Oskarzony (wstaje i odpowiada) Eligjusz.
Przewodniczacy: Ile ma lat? .
Oskarzony: 53.
Przew.: Imiona rodzicéw?
Osk.: Ojciec Wincenty, matka Julja.
Przew.: Gdzie urodzony?
Osk.: w Warszawie.
Przew.: Miejsce stalego zamieszkania?
Osk.: Warszawa.
Przew.: Przynalezno&é panstwowa?
O sk.: Polska.
Przew.: Religja?
O sk.: Katolicka.
Przew.: Wyksztalcenie?
.* Srednie i wyzsze.
: Zonaty?
vpdalk
: Dzieci?
: Dwoje.
: W jakim wieku?
: 20 i 22 lata.
: Zajecie?
: Malarz,
- gzy podsadny byt kiedy karany?
: Nie

Sala Kolumnowa Sadu Okregowego w Warszawie,

: Odpis aktu oskarzenia otrzymat?
2 kak

TVOTOTOTRTOVOTO

i ur z(gdougdwokata. Stanistawa Kijefiskiego.) Czy pan obrofica




Adw. Kijenski: Tak. e ‘

Przewodniczacy: W dniu dzisiejszym o godz. 9 min.
40 wniesiono do Sadu Okregowego powoédztwo cywilne tej tre-
$ci: (czyta)

Do Sadu Okregowego w Warszawie.
Inz. Leopolda Skulskiego, opiekuna giéwnego nieletnich Stanistawa-Jézefa
i Anny Narutowiczéw, dzialajacego na mocy uchwaly Rady familijnej nad powyzej
wymienionymi nieletnimi z d. 29. XII. 1922 r. w sprawie przeciwko. Eligjuszowi
Niewiadomskiemu, oskarzonemu o zabdjstwo ojca nieletnich §, p. Gabryela Na-
rutowicza, A
POWODZTWO CYWILNE.

Jako giéwny opiekun nieletnich dzieci §. p. Gabryela Narutowicza, ktérym
przestepstwo, inkryminowane osk. Niewiadomskiemu, wyrzadzilo szkode moralna
i materjalng, na mocy art. 6, 7 ust. post. karn,, oraz w wykonaniu uchwaty
Rady familijnej w przedmiocie wysoko$ci powddztwa, mam zaszczyt zglosié
przeciwko oskarzonemu z art. 99 k. k. powddztwo cywilne. Wobec powyzszego
uprzejmie prosze Sad Okregowy o taskawe dopuszczenie mnie do sprawy po-
wyzsze] w charakterze powoda cywilnego, oraz o zasadzenie od osk. Eligjusza
Niewiadomskiego, po ustaleniu jego winy, na rzecz nieletnich, Stanistawa-Jézeta
i Anny Narutowiczéw jednej marki tytutem wynagrodzenia szkéd i strat mo-
ralnych i materjalnych, wyrzadzonych im przez zabdjstwo $. p. ojca. Do zlo-
zenia niniejszego powdédztwa, oraz popierania go we wszystkich instancjach upo-
wazniam adw. Franciszka Paschalskiego.—2 zalgczniki. Warszawa 30. XIL 22.
Leopold Skulski.

Z. PROTOKUZE, 29 grudnia 1922 roku w Sadzie pokoju 9-go okregu
st. m. Warszawy zebrata si¢ Rada familijna nad nieletnimi |Stanistawem-Jéze~
fem i Anng Narutowiczami w nastgpujacym komplecie. Przewodniczacy sedzia
pokoju 9-go okr m. st. Warszawy, czlonkowie Rady familijnej I) z linji ojczystej:
1) Stanistaw Narutowicz, obywatel ziemski, rodzony brat ojca nieletnich, za-
mieszkaly w majgtku Brewiki pow. Telszewskiego, 2) Anna z Narutowiczdw
Gimzewska, wdowa, przyrodnia siostra ojca nieletnich, zamieszkata w Warszawie
przy ul. Smolnej 19, 3) Zofja Narutowiczowa, niezamezna, bratanica ojca nie=
letnich, zamieszkata w Warszawie przy ul. Smolnej 19; 1I) z linji macierzystej:
4) Zofja KodisGwna, siostrzenica matki nieletnich, niezamezna, zamieszkata w War-
szawie przy ul. Zelaznej 64, 5) Jézefa z Krzyzanowskich Kodisowa, wdowa po
lekarzu, przyrodnia siostra matki nieletnich, ich opiekunka przydana, zamieszkata
w Warszawie przy ul. Zelaznej 64. Czlonek Rady familijnej Adrjan Krzyza-
nowski, przyrodni brat matki nieletnich, ktéremu wezwanie na dzisiejsze po-
siedzenie Rady familijnej w mieszkaniu jego przy ul. Flory 5 w Warszawie na-~
lezycie doreczone zostato, nie stawil si¢ z powodu czasowego wyjazdu z War-
szawy. Zgodnie z art. 385 kod. cyw. obrady przedsiewziete by¢ moga. Zebranej
W powyzszym skiadzie Radzie familijnej opiekun gléwny nieletnich, inzynier Leo-
pold Skulski, zamieszkaly w Warszawie przy ul. Elektoralnej 32, oswiadczyt, ze
wobec okolicznosci, fprzy ktérych nastapita $mieré ojca nieletnich, Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej, §. p. Gabryela Narutowicza, wskazanem jest, azeby
opieka nieletnich przyjeta udzial w sprawie karnej E. Niewiadomskigo, osk.
z art, 99 i 455 kod. kar., w charakterze powoda cywilnego i wskutek tego prosi
Rade familijng o upowaznienie go do wyniesienia w powyzszej sprawie w imie-
niu nieletnich powédztwa cywilnego o zasadzenie od Eligjusza Niewiadomskiego
Jjednej marki polskiej tytulem szkéd i strat materjalnych i moralnych, wyrzgdzo-
nych $miercig ojca. Rada familijna, zwazywszy, ze wniosek opiekuna gidwnego
jest stuszny i zasadny, jednogto$nie postanawia: upowazni¢ opiekuna gléwnego
nieletnich, inz. Leopolda Skulskiego z prawem substytucji do wytoczenia wimie-
niu tychze nieletnich w Sadzie Okregowym w Warszawie w sprawie Eligjusza
Niewiadomskiego, osk. z art. 99 i 455 k. k. powddztwa cywilnego przeciwko te-
muz Eligjuszowi Niewiadomskiemu o zasadzenie jednej marki tytulem wynagra-
dzenia szkdd i strat materjalnych i moralnych, wyrzgdzonych $miercig ojca nie

letnich, oraz do popierania tego powddztwa cywilnego we wszystkich instancjach
sadowych. Na oryginale nastgpuja podpisy cztonkéw i przewodniczgcego sedziego.
Odpis niniejszy, zgodny z oryginatem, wydany zostal petnomocnikowi Leopolda
Skulskiego, adwokatowi Stanistawowi Szczepafiskiemu d. 29. XIL 1922 r. Sedzia
pokoju 9-go okr. Z. Podgdrski. Sekretarz. (M. P.).

ZZ. Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Warszawa d. 21 grudnia 1922 r.
Nr. A/1 9420/22. Zaswiadczenie. Na zgdanie p. L. Skulskiego Ministerstwo
Spraw Zagr, stwierdza na zasadzie aktéw osobowych $. p. Prezydenta Gabryela
Narutowicza, znajdujacych sie w M. S. Z., ze $. p. Gabryel Narutowicz byt
wdowcem i mial dwoje dzieci: syna Stanistawa, urodzonego 29 sierpnia 1902 r.,
i cérke Anne, urodzong 6 grudnia 1907 r. Zaswiadczenie powyzsze zostaje wy-
dane dla spraw zwiazanych z ustaleniem opieki. (=) Zbyszynski (M. P.). Na
oryginale skasowano 100 mk. optaty stemplowe;. Odpis niniejszy, zgodny z ory-
ginatem, znajdujagcym sie w aktach opieki Nr. 17/1922 r. Sadu Pokoju 9 okr.
m. Warszawy, wydany zostat petnomocnikowi L. Skulskiego, adwokatowi Stani-

stawowi Szczepafiskiemu d. 29. XIL 1922 r. Sedzia pokoju 9 okr. Z. Podgdrski.
Sekretarz, (M. P.).

Przew.: Czy p. Adw. Paschalski zglasza jakie dodatkowe
wnioski w kwestji powédztwa cywilnego?

Adw. Paschalski: Nie zglaszam zadnych.

Przew.: Jaki jest wniosek p. Prokuratora w kwestji przyje-
cia powoOdztwa?

Prokurator: Nie mam nic przeciwko temu,

Przew.: A pan obrofica?

Adw. Kijenski: Pozostawiam decyzje Sadowi.

Przew.: Na mocy art. 6 i 7 Ust. post. karn. Sad Okregowy
postanawia: uzna¢ inz. Leopolda Skulskiego, opiekuna nieletnich
Stanistawa-J6zefa i Anny Narutowiczéw, dzieci . p. Gabriela Na-
rutowicza, za powoda cywilnego w kwocie 1 mk. i
adw. Fr. Paschalskiego do wystepowania w ch
mocnika powoda cywilnego.

Przew.: Czy $wiadkowie stawili sie?

Komornik sadowy: Wszyscy Swiadkowie

Przew.: Czy biegli sa na sali?

Komornik sadowy: Sa.

Przew.: Czy strony uwazaja za mozliwe pozostawienie
bieglych na sali podczas calego przewodu sadowego?

dopuscié
kierze pelno-

Adw. Kijefiski i Paschalski: Owszem.
Przewodniczacy: Sad Okregowy postanowit bie-
giych dra Grzywo-Dabrowskiego, putkownika Piestrzyckiego, dra
Lotha i rusznikarza Kigpifiskiego zostawi¢ na sali przez caly czas
trwania przewodu sadowego. :
Przystepuje do odczytania aktu oskarzenmia (czyta)

AKT OSKARZENIA

ELIGJUSZA NIEWIADOMSKIEGO, lat 53, o przestepstwo przewidziane
99 k.

k,

(oskarzony—zaaresztowany).
Dnia 16 grudnia 1922 roku o godzinie 12 m. 5 z potudnia Prezydent Rze-
czypospolitej Polskiej, Gabryel Narutowicz przybyt do gmachu Zachety Sztuk
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Pigknych na otwarcie wystawy. Powitany w westibulu gmachu przez prezesa
Towarzystwa, Koztowskiego, oraz vice-prezesa Okunia, Prezydent w towarzystwie
ich wraz z szefem kancelarji Carem, adjutantami i ministrami, oraz niektérymi
przedstawicielami ciata dyplomatycznego udat si¢ na pierwsze pietro i w sali Nr. 1,
oprowadzany przez Kozlowskiego i Okunia, ogladat wystawione dzieta Gdy Pre-
zydent zatrzymat si¢ przed obrazem Kopczyﬁskiego, przedstawiajacym gmach To-
warzystwa Zachety Sztuk Pieknych, z posrdd zgromadzonej za nim publicznos$ci
padly trzy jeden po drugim nastepujace strzaly. Prezydent zachwial sig, upadl
i po kilku chwilach zakofezyl zycie. Wice-prezes Towarzystwa, Okun, ustyszaw
szy strzaly, zwrdcit si¢ w strone upadajacego Prezydenta i zauwazyt stojgcego
tuz za nim artyste malarza Niewiadomskiegoz rewolwerem w reku. Okun schwy-
cit Niewiadomskiego za reke, a adjutant Prezydenta, rotmistrz Soltan wyrwal
mu rewolwer z reki. Niewiadomski o$wiadezyl, ze do nikogo précz Prezydents
strzela¢ nie miat zamiaru i-ze chce oddaé si¢ w rece policji.

Sadowo-lekarskie ogledziny zwlok Prezydenta Narutowicza, dokonane za
posrednictwem bieglych lekarzy prof. Wiktora Grzywo-Dgbrowskiego i putko
wnika Eugenjusza Piestrzynskiego wykazaly, ze Prezydentowi zadano trzy rany
postrzatowe od tytu, z tych dwie w klatke piersiowa, jedne za§ w okolice ledz
wiowego kregostupa, przyczem jedna z kul przeszla na wskros kiatki piersiowej,
uszkodziwszy ptuca, przebijajac serce i zadajac rang bezwarunkowo émiertelnzi,
powodujaca natychmiastows $mieré.

Niewiadomski, zbadany w charakterze oskarZonego, przyznal sie do winy,
o$wiadczajgc, ze zamachu na zycie Prezydenta Rzeczypospolitej Narutowicza do-
konal z powodu przyjecia przez niego wyboru na to stanowisko, pomimo, ze
ten nastapit glosami ,wrogéw panstwa polskiego”. Zamiar swdj powzigt wten-
czas, gdy stato si¢ wiadomem, ze Prezydent przvigl ofiarowang mu przez Zgro-
madzenie Narodowe godno$é. Od tej chwili Niewiadomski szukat jedynie spo-
sobnosci do wykonania swego planu, a wiedzgc, ze na otwarciu wystawy w To-
warzystwie Zachety zawsze bywat Naczelnik Pafistwa Pitsudski, przypuszczal,
%Ze nowo obrany Prezydent zachowa ten sam zwyczaj; dlatego tez udat sie na
wystawe, zabrawszy ze soba w celu wykonania zamachu rewolwer, posiadany
od roku 1920. Jako czlonek rzeczywisty Towarzystwa miat prawo wolnego WSt(;—

. Pu na wystawe. Strzelal do Prezydenta z odlegtosci 1—2 krokéw z tytu, sta-
rajac sie trafic go w klatke piersiowa; strzelal z tylu dlatego, ze, strzelajgc
z przodu, mdgt zranié kogokolwiek z publicznoéci ugrupowanej za Prezydentem,
Do zadnej partji politycznej od lat kilkunastu nie nalezy. Przed 20 mniej wigcej
laty byt czlonkiem Ligi Narodowej i za nalezenie do niej byt pod §ledztwem
i przez 4 miesiace pozostawal w areszcie prewencyjnym, poczem zostat zwol-
niony z powodu braku dostatecznych poszlak.

Wobec powyzszych danych mieszkaniec m. Warszawy ELIGIUSZ NIE-
WIADOMSKI, lat 53, oskarzony jest o to, Ze: dnia 16 grudnia 1922 roku w War-

szawie podczas otwarcia wystawy w gmachu Towarzystwu Zachety Sztuk Pie-

knych dokonat zamachu na zycie Prezydenta Rzeczypospolitej Polsk;ei, Gabryela

Narutowicza, dajac don trzy strzaly rewolwerowe i powodujac tem hatychx:_‘.:u—

stows S$mieré Prezydenta.

Przestepstwo powyzsze przewidziane jest w art. 99 K. K. i art. 15
Przepiséw Przechodnich do K. K. i na zasadzie art. 2081523 U,P.K.
podlega wiasciwosci Sgdu Okregowego w Warszawie.

Sporzadzono w dniu 20 grudnia 1922 roku.

Akt podpisat Podprokurator Kadus:kiewics,

Lista 0s6b, podlegajacych wezwaniu na rozprawe giéwna:

Oskarzony:

Bligjusz Niewiadomski, wiezienie w Mokotowie.
wiadkowie:

1, Stanistaw Car, Marszatkowska Nr, 83.

2. Karol Kozlowski, Piekna Nr. 18.

3. Edward Okufi, Smolna Nr. 18 lub Stare Miasto Nr. 12

4. Ignacy Sottan, Lazienki. g

5. Jan Skotnicki, Wilcza Nr. 35.

DUty

Prof. Wiktor Grzywo-Dabrowski, Wilcza Nr. 20.

Putk. Eugenjusz Piestrzycki, Koszykowa Nr. 43.

Dr. Edward Loth, Sktadowa Nr. 4 m. 3.

Rusznikarz Zbigniew Klepinski, Wspélna Nr. 32.
Podprokurator Kaduszkiewicz,

Zeznania oskarzonego.

Przew. (zwracajac sie do podsadnego, ktéry wstaje):

Podsadny Niewiadomski, czy przyznaje sie do tego, ze w
dniu 16 grudnia 1922 r. w Warszawie podczas otwarcia wystawy
w gmachu Tow. Zachety Sztuk Pigknych dokonat zamachu na zy-
cie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Gabrjela Narutowicza,
dajac do niego trzy strzaly rewolwerowe, ktére spowodowaly na-
tychmiastowa Smier¢ Prezydenta?

Oskarzony: Czy chodzi tylko o stwierdzenie golego
faktu?

Przewodniczacy: Przedewszystkiem o odpowiedz na
pytanie, czy oskarzony przyznaje si¢ do winy, zarzuconej przez
akt oskarzenia?

Oskarzony: Do winy si¢ nie przyznaje. Przyznaje sie je-
dynie do zlamania prawa i za to zlamanie gotéw jestem poniesé
najdalej idaca odpowiedzialnosé.

Przew.: Czy podsadny zyczy sobie da¢ jakie wyjasnienia?

O sk.: Owszem.

Przew.: Czy teraz, czy w ostatniem stowie?

Osk.: Jezeli pan prezes pozwoli, to teraz. (poruszenie).

Wydaje mi sig, ze $mieré¢ p. Narutowicza nie moze by¢ roz-
wazana sama w sobie dlatego, bo wtedy, jako fakt oderwany, be-
dzie i dla sadu i dla opinji publicznej w trzech czwartych niezro-
zumiala. Jasna i zrozumiala stanie si¢ wowczas, gdy sie ja uzna
jako to, czem ona istotnie byla, a byla epilogiem calego lancucha
wydarzefi i zwiazanych z nimi moich przezyé, ktére stanowia ge-
neze faktu. Jezeli chodzi o przelanie $wiatla na sprawe, uwazam,
ze podanie tej genezy jest niezbedne. Dlatego pozwole sobie zapy-
ta¢ Dostojny Sad, czy zada odemnie tego przelania $wiatia, czy
tez ograniczenia sig do potwierdzenia suchego faktu zabdjstwa i
wyjasnienia okoliczno$ci jemu towarzyszacych.

Przew.: Podsadny ma prawo nie dawaé tych wyjasnien
1 moze si¢ ograniczy¢ do samego faktu zabéjstwa, ale jezeli sobie
zyczy, to moze wyiasnienia dac.

O sk.: Owszem, pragne wyjaénié.

Na $ledztwie wstepnem przemilczalem pewna okolicznosé,
ktéra obowiazany jestem tutaj poda¢. Strzaly, od ktérych padi
Prezydent Narutowicz, pierwotnie nie dla niego byly przeznaczo-
ne. Miat od nich zgina¢ Jozef Pitsudski, Naczelnik Panstwa. Do-
piero ostatnie przesunigcia na szachownicy sejmowej wysunely sita
jakiegos fatalizmu osobe p. Narutowicza.
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Mysl o zamachu dla odebrania zycia Naczelnikowi Panstwa
kietkowala we mnie juz dawno. Pierwsza chwila bylo powotanie
rzadu ludowego. Od tego czasu podlegata pewnym wahaniom
i tumieniom, az do chwili sprawy z gabinetem Korfantego. Stron-
no$¢ o pomste do nieba wolajaca, jaka okazat w tej sprawie, i jezyk,
ktérym przemawiat p. Naczelnik Panstwa do przedstawicieli Sej-
mu, grozac im, ze zejdzie na ulice i przeméwi jezykiem ulicy, wre-
szcie niedotrzymanie zobowiazan, przyjetych wobec Korfantego
i Sejmu, ze nie bedzie przeszkadzal tworzeniu sie tego gabinetu,
wyjasnily mi ostatecznie moralne i umystowe jego kwalifikacje.

Od tej chwili rzecz byta postanowiona. Uleglo zwloce tyl-
ko jej wykonanie. Pewne sprawy zyciowe zmusity mnie do odtoze-
nia jej. Przytem nie bylo sposobnosci. Koficzylem poépiesznie mo-
je prace z zakresu teorji i historji sztuki, ktére przygotowywatem
w ciagu zycia calego. Potem przyszly wybory. Przyszedi nowy
Sejm. Przyszta chwila wahafi, niepewno$¢, czy Pitsudski bedzie
kandydowat na stanowisko Prezydenta. Sytuacja byta napieta i nie-
pewna. Postanowilem ja rozcia¢. I musze przyznaé, ze chodzilo mi
nie tylko o to, ale takze i o to, zeby zarazem przektu¢ ten balon
(nie umiem tego inaczej okresli¢) stronnictw socjalistycznych, wy-
dety popularnoscia Naczelnika Panstwa. Raz przekluty, sadzi-
lem, ze si¢ okaze oczom wszystkich tem, czem istotnie jest: drob-
nym, niktym woreczkiem.

Sposobnos¢ nadeszla. W $rode 6-go grudnia w gmachu Ba-
ryczk6w miata by¢ otwarta wystawa Warszawy za Stanistawa
Augusta. Wediug wszelkiego prawdopodobiefistwa powinien ja
byt otwiera¢ p. Naczelnik Panstwa. Wi rozmowie z p. Kiyszewskim,
sekretarzem Tow. Opieki nad zabytkami przesztosci, poruszyiem
te sprawe i upewnilem sie, ze Naczelnik istotnie bedzie. Prosi-
lem go o przyslanie mi zaproszenia na otwarcie. Zaproszenie
otrzymatlem.

Wszystko byto gotowe. Przezytem, przemyslatem wszystko.
Wyprobowatem po raz setny reke i rewolwer, ostatni raz w po-
niedziatek wieczor. Ze Pitsudski zginie, bylem tego tak pewny, jak
tego, ze tutaj stoje.

We wtorek 5-go grudnia wyszediem zrana na ulice. Wziatem
gazete, spojrzatem na pierwsza strone, a moje postanowienie upa-
dio odrazu. Znalaztem wiadomosé o kategorycznej rezygnacji Pit-
sudskiego z kandydatury na stanowisko Prezydenta.

Doznalem dwu uczu¢ jednoczesnych, dziwnych. Jedno —
to bylo uczucie ulgi, ze los uwalnia mnie od koniecznodci pozba-
wienia zycia cztowieka osobiscie dobrego, szlachetnego i niepo-
zbawionego ryséw bohaterskich. Drugie uczucie — bylo uczu-
ciem meki i goryczy, ze oto ten czlowiek, fwérca Judeo-Polski,
Sprawca, w moich oczach najgiéwniejszy, wszystkich nieszczes¢
ostatnich lat czterech, pozostanie w dalszym ciagu i bedzie dalej
gral wybitna role w zyciu Polski. Bylem rozbrojony i czulem sie
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pobity zupelnie, pobity podwojnie. Zdawalem sobie doskonale
sprawe z tego, ze ta rezygnacja — to sa pozory, ze Pilsudski nie
zrezygnuje z roli kierowniczej, ze bedzie w dalszym ciagu szefem
swojej partji, ze bedzie zajmowat wybitne stanowisko w Panistwie,
ze bedzie ciazyt na jego losach i ze z chwila, gdyby doszto do roz-
prawy stanowczej, stanie na czele bojowek, na czele strzelcéw, na
czele putkow armji regularnej w walce przeciwko narodowi.

Ale pozory rezygnaciji i jej okolicznosci byly tego rodzaju, ze o
zamachu nie mogto by¢ mowy. Ofiara bytaby tylko osgba fizyczna
Pilsudskiego. Jego popularnosé, jego idee i jego duch bytyby po-
zostaly i tryumfowaty. Czyn moéj bylby uznany powszechnie za czyn
szalefica i zbrodniarza. Zamiast wzmocnié¢ idee narodowa, byl-
bym jej zadat cios. To byto niepodobieristwem.

Z tego, co powiedzialem, wypltywa, ze bylem samozwari-
czym oskarzycielem, samozwariczym sedzia i samozwanczym, cho-
ciaz niedosztym, wykonawca wyroku. Takich rzeczy nie wolno ani
robi¢, ani wygtlasza¢, jesli sie po temu nie poda motywoéw. Ja te
motywy, ktore oSwietla mé6j zamiar niewprowadzony w zycie,
chee sadowi podaé.

Stosunek méj do socjalizmu i do osoby Pitsudskiego byt
objektywny, rzeczowy, w tym sensie, ze wolny od uprzedzefi, od
niecheci partyjne;j.

W milodosci socjalizm byt dla mnie idea sympatyczna i bliz-
ka. Bedac w Paryzu w 1896 i 1897 r., prenumerowatem »Przed-
swit“ londynski, czytalem stale ,La petite Republique®, chodzitem
na konierencje ludowe i t. d. Z czasem, kiedy ztapalem parokro-
tnie moje pisma na zbyt grubych klamstwach, zbudzila sie moja
czujnos$¢. Zarazem czytajac ,Przed$wit“ londynski, zrozumiatem
jego jatowos¢ i patologiczna strong umystéw tych rozbitkéw emi-
gracji socjalistycznej.

Pilsudskiego pamietam jeszcze z moich mtodych lat. Slysza-
lem o nim, kiedym chodzit do warszawskiej szkoty realnej, potem
wiedzialem o jego pracy pelnej poSwiecenia w drukarni , Robotni-
ka®, wiedzialem o jego aresztowaniach, ucieczkach, recydywach.
Uczucie moje w stosunku do niego daloby sie stresci¢ w dwu wyra-
zach: twarda dusza, bohaterska dusza. Nie wiedzialem jeszcze wte-
dy, ze Pitsudski miat dusze twarda dla siebie, migkka dla innych, co
jest jeszcze pigkniejsze. Nie wiedzialem i nie przeczuwalem jednak-
ze, ze ten rodzaj piekna, przeniesiony na funkcije Naczelnika Pafistwa
w burzliwej przelomowej chwili dziejowei, moze sie dla Pafistwa
okaza¢ zgubny.

To okresla méj stan z chwila wybuchu wojny $wiatowej. Pit-
sudski stanat na czele Legjon6w. Wydato mi sig to wtedy biedem
taktycznym. Po6zniej przekonalem sie, z chwila pogromu Rosji, ze
sie mylitem. To nie byt blad. Poézniej przyszla sprawa przysie-
gi. Moje uznanie dla Pilsudskiego jeszcze wzrosto. Przypominam
listy trzech warjatek, drukowane w ,,Goficu® Gwczesnym denun-
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cjacie na Pilsudskiego, zadajace jego aresztowamia. Zerwatem
wiedy stosunki z dwoma ludZmi, kiorzy jeszcze w tej redakeji pra-
cowali, z Maliszewskim i Gruzewskim, a zona moja zelzyta na uli-
¢y jedne z tych pad. Potem przyszio aresztowanie Pilsudskiego,
Magdeburg... To wszystko bylo pickne w mojem rozumieniu. Nie
wiedzialem tylko, Ze na tem zamkna si¢ pigkne karty politycznej
dziatalnosci Pitsudskiego....

Po powrocie z Magdeburga Pitsudskiemu sprzyjato nadzwy-
czajne szczescie. Wszystko szto mu samo w rece. Trzej regenci, lu-
dzie niedolezni i matoduszni, pospieszyli mu oddaé w rece swoja,
nawiasem mowiac, nielegalna witadze. Og6t widziat w nim ofiare
patrjotyzmu i tworce sity zbrojnej polskiej. Legjoniéci poszliby za
nim w pieklo, peowiacy takze. Jego wiasna partja widziata w nim
wodza, miata do niegc zaufanie bezwzgledne. Nawet niechetni
przyjeli go z pewna rezerwa, zyczliwie, z wyczekiwaniem. To byly
atuty.

Najwigkszym atutem byl nastr6j éwcezesny. Nastréj narodu
byt w pierwszych dniach po wyrzuceniu okupantéw wspanialy.
Trzeba bylo stuchaé, co méwia na targach, na ulicach, po skle-
pach. Nie przemawialem, ale chodzilem i stuchatem. Ludzie, lud
lepiej moze, anizeli inteligencja, odczuwal intuicyjnie, ze dzieje sie
o8 wielkiego. Czekali, czekali hasta, czekali komendy meskiej i
wielkiej, ktéraby jednoczyla naréd i poprowadzita go do bohater-
skich wysitkéw.

Pitsudski mégt wtedy zdoby¢ bez zadnego oporu serca calej
Polski. Mozna zdobywa¢ serca narodu niekoniecznie z pomoca 1a-
koci i obietnic. Legjonisci czcili Pitsudskiego nie za wygody i na-
grody, ale za rany, za nedze zycia Zotnierskiego, za krew, jaka prze-
lewali dla idei wyZzszej, a ktora sie u nich zamykata w jednem slo-
wie: Polska. Mysle, ze ta droga zdobywa sie serca ludzi, a ta droga
byla otwarta. Pilsudski miat w reku los calej Polski. Byt jej moral-
nym dyktatorem. Mogt i powinien byt zada¢ ofiar. Ofiary pracy.
Nasz kraj byt oglodzony i tylko praca mogla g0 wyzywié. Powi-
nien byt zada¢ ofiary krwi, bo dookola nas byla gromada wécie-
kiych wilkéw. Powinien byt zada¢ ofiary interesow partyjnych, bo
tutaj szla gra o najwyzsze stawki, o losy nie partiji, ale narodu.

Pilsudski nie dorést do roli, jaka mu dzieje przeznaczyty...
Zmarnowal te jedyna, bezpowrotna w zyciu narodu chwile. Zara-
zem zmarnowal wiasna wielko$¢, wiasna niesmiertelnosé. Zamiast
tej komendy, ktérej narod czekal, zamiast programu pracy i goto-
wosci bojowej, dyscypliny i rzadu silnego, ktéryby w Panstwie
wstrzymat anarchje, spadly na nar6d dwa fakty: powotanie Kess-
lera w charakterze posta niemieckiego i ,,rzad ludowy“.

{ Tqr} okres bardzo sie przyczynit do utrwalenia we mnie idei,
ktora pozniej dojrzala, dlatego chee chwile nad nim sie zatrzymaé.

Istnieje jaskrawe hasto, wywieszane dla ciemnych ttuméw,
haslo, kidre jest osia wszystkich dazefi stronnictw socjalistycz-
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nych: dyktatura proletarjatu, haslo, w ktérem takze widze owoc
umysiowego i moralnego zwyrodnienia. W dzisiejszych czasach
dyktatura jakiejkolwiek klasy jest nie do pomyslenia. Ale jezeli mo-
zna z pewna doza sluszno$ci méwi¢ o dyktaturze klasy najoswie-
ceniszej, wyrobionej politycznie, to dyktatura najciemniejszych mas
jest hastem zbrodniczem i oszukaficzem. Masy nie sposirzegaja sie
co do tego, ze ich karki stuza jedynie za drabinge do wspinania sie
dyktatorom. Rosja zrealizowata te hasla i wykazala ich praktyczna
wartosé.

Rzad ludowy Moraczewskiego nie miatl ani odwagi, ani sity,
zeby otwarcie pod tym sztandarem stanaé. Wybrat droge posre-
dnia. Nazwat si¢ skromnie rzadem ludowym. Jednakze kazdy zro-
zumial, Ze nazwa byla tu tylko listkiem figowym innych zamiaréw,
dyktatury wiasciwej. Pierwsza rzecza, ktéra stworzyt rzad ludowy,
byta milicja ludowa, $rodek zabezpieczenia. Milicja ludowa byla
pierwszym aktem antypanstwowym i pierwsza zdrada stanu. Gdy-
by inne stronnictwa tworzyly i uzbrajaty klasowe milicje, to bytoby
ich pie¢ albo szes¢ i musiatyby doprowadzi¢ do wojny domowej.
Milicja zamienila sie.... .

Przew.: Moze podsadny bedzie sie streszczal. Jeszcze be-
dzie mial ostatnie stowo.

Oskarzony: Bede starat sie strescié.

Wszyscy pamigtamy te czasy. Pamigtamy wrazenia, jakie od-
nosiliSmy. Pamietamy, ze ta milicja tworzyla kadry kryminalistow,
ktérych poznawano na ulicy po zbrodniczym typie. Polowa z nich
znalazia si¢ wkrotce pod kluczem, reszta lepsza zostata wzigta do
pozniejszej policji panstwowej. :

Na tem koriczy si¢ dziatalnos¢ rzadu ludowego w sensie po-
zytywnym. Wykazat on tu uderzajaca niemoc sily tworczej. Nato-
miast w sensie negacji, w sensie dezorganizacji pracy i deprawacji
dusz dokonat rzeczy istotnie zdumiewajacych.

Po dorwaniu sie do wiadzy pelnomocnicy Pitsudskiego zro-
zumieli, ze otwiera sie¢ przed nimi niebywata okazja propa%)andy.
Zaczely sie manifestacje, wiece, strejki, lawina strejkow! Byle banda
lobuzéw zatrzymywala zycie stolicy i calego kraju. Zatrzymywata
tramwaje, gazownie, elektrownie i t. d. Majestat wiadzy, majestat
Rzeczypospolitej lezat w blocie ulicznem. Rzad widziat to, méwit,
ze niema sily. Sile mial, tylko jej nie uzywal. Korona wszystkiego
byt strejk stuzby szpitalnej. Bojowcy rozpedzali tych, co chcieli
pracowac; chorzy toneli we wiasnym kale, a pp. Pitsudski i Woj-
ciechowski nie umieli znalez¢ Srodkéw dla wstrzymania tej zgrozy.

W przeciagu kilku tygodni dyscyplina spoleczna, t. j. 0§ pod-
stawowa pracy w kazdym warsztacie, w kazdej szkole, w kazdem
spoleczenstwie byla zlamana. Zaczal si¢ pochéd jawnej anarchii.
Widzial to kazdy stréz, kazdy poslaniec, — nie widzial Pilsudski.
Wiecej nie bylo nic do zrobienia. Skarb byt pusty, a tysiace ,towa-
rzyszOw* umieszczonych na waznych stanowiskach panstwowych.
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Rzad ludowy zrezygnowat i ustapit. Ale zanim ustapit, ztozyt
jeszcze kukulcze jajo pod postacia ustawy pierwszego Seimu, kto-
re zapewnilo krajowi trwata anarchje. Chwile, kiedy narod polski
potrzebowat pracy i skupienia, kiedy potrzebowat komendy krétkiej
i stuchanej bezwzglednie, rzadu silnego, — kiedy osaczony dookota
przez wsciekle psy, powinien byt zamieni¢ sie w jedna wole i jeden
miecz, — te chwile Naczelnik Pafistwa uznat za odpowiednia, zeby
rzuci¢ naréd w odmety polityki, rozpeta¢ nienawié i walke partyj-
na. Zdecydowal, ze ma by¢ Sejm, Sejm demokratyczny, opierajacy
si¢ na 5-cio przymiotnikowem glosowaniu. Zamiast jednej glowy
miato ich rzadzi¢ 400, a jakich gtéw, — to te 5-cio przymiotniko-
we wybory wykazaly. Najzawilsze zagadnienia panstwowe, losy
Polski oddane byly w rece fornali i pastuchéw bydta.

Przew.: Moze podsadny zechce uzywac innych wyrazen,
nie obrazajacych. 1 moze podsadny zechce sie streszczaé i przejsc
do aktu oskarzenia. ;

Oskarzony: Wynikiem tego byt Sejm, ktéry wszyscy zna-
my. Sejm w polowie zlozony z analfabetGw umystowych, i w je-
dnej czwartej, czy piatej z ludzi, na ktérych patrzylismy WSZYsCy,
ktérzy staneli poza granica polskosci i obywatelskosci.

Ustawa sejmowa — to bylo odjecie zasuw z gmachu, z kto-
rego nie zdolano jeszcze wszystkiego wynieS¢. Budynek nie mdgt
byé¢ zamknigty. To tez »rzad ludowy“ powrécit, powr
siony fala ciemnoty, bez ktérej nie mogt istnieé.

Czy p. Prezes pozwoli na kilkuminutowa przerwe dla od-
poczynku? 3

Przewodniczacy: Owszem. Ogtaszam 5-cio minuto-
wa przerwe.

ocit wynie-

(Po przerwie godz. 11 min. 45).

Przew. (zwracajac si¢ do oskarzonego:) Jeszcze raz zwra-
cam uwage, ze oskarzony w ostatniem slowie moze
mawia¢, a obecnie niech sie ograniczy

Osk. Niewiadomski:
dzenie tutaj moich przezyé i m
bedzie mmie sadzit i ten trybun
nal, przed ktérym nie stoj
jego ciala, ale mojej czci
bunat opinji publiczne;j.

. Przez cztery lata ja i cale moje pokolenie patrzyliSmy na po-
mewierke Rzeczypospolitej, na wszystkie zniewagi, jakie jej wy-
rzadzano, na najstraszniejsza i najciezsza rzecz, jaka moze nar6d
spotkaé: rozklad ducha, ktéry dzisiaj objat wszystkie klasy. Nieje-
dnokrotnie zapytywatem sam siebie, skad to wszystko piynie, skad
plynie ta lawina zla, jaka stale z soba niesie socjalizm? dlaczeco
rzecz, ktéra pierwotnie miala byt religja sprawiedliwosci pows;e-
chnej i jako taka powinnaby uszlachetniaé dusze swoich Wyznaw-

cow, dlaczego spycha te dusze w bloto? Czem sig to dzieje, ze

jeszcze prze-
do samego aktu oskarzenia.
Chodzi mi jednak o wypowie-
ojego credo, na ktérego podstawie
unai, przed ktorym stoje i inny trybu-
¢, 1 gdzie sie rozgrywaja Sprawy nie mo-
1 mojego imienia, mojego ducha, — try-
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wszelkie gady ciagna do tego, jak émy do $wiatla? Zapytajmy—Dby-
laby to bardzo ciekawa ankieta — zlodziei, suteneréw, awanturni-
kow, prézniakéw, wszelkie odpadki spoleczne o ich wyznanie wiary,
o ich przynaleznoé¢ partyjna, a przekonamy sie, ze wszysey o§wiad-
cza sie za ktéremkolwiek ze stronnictw socjalistycznych. To nie jest
przypadkowe. I nie jest przypadkowe, ze w lonie catego stronnictwa
istnieje tak wielki procent typoéw patologicznych i zbrodniczych.
Czem sie to dzieje, ze przy pozorach tak nadzwyczajnej energiji so-
cjalistyczne partje zdradzaja tak wyraznie i decydujaco niemoc
tworcza? To sa pytania, ktére mnie dreczyly. Odpowiedz dalo mi
zycie, dala mi historja. - :

Jad moralny i niemoc twoércza zaszezepilo socjalizmowi zy-
dowstwo. Po okresie socjalizmu utopijnego rozpoczat sie, mniej
wiecej pot wieku temu, inny okres, ktory socjalisci zwykli nazywaé
raukowym, a dla ktérego wiasciwym terminem jest: okres zydow-
ski. I tak to nazwie kiedy$ historja. Okres z Marxem, Kautzky‘m i
innymi, jako hersztami. Zydowstwo w lot odczuto, czem moze sie
sta¢ socjalizm w ich rekach. Dato mu doktryne, datlo mu swoich
Swietnych teoretykéw, dalo®  kolporteréw, agitatoréw, popar-
cie materjalne, prase, reklame, rozmach zewnetrzny. Ale nie dato
darmo. Wzamian wniosto do niego pewne pierwiastki wlasne, pier-
wiastki rasowe, ktére spowodowaly zwyrodnienie wartosci moral-
nej socjalizmu. Zamiast dawnej ideoiogji romantycznej zydzi
wniesli....

Przew.: Co to ma za zwiazek? Niech oskarzony przystapi
do samego aktu oskarzenia.

Osk. Niewiadomski: Bede sie staral zastosowaé do
tego wymagania. Przepraszam, ze naduzywam czasu Dostoﬁnegg
Sadu, ale chciatbym, by moja psychika, w ktorej $wietle czyn méj
bedzie sadzony, dla trybunalu byla jasna. Dlatego w kilku stowach
postaram sie strescié. :

Zydzi wniesli do socjalizmu ducha materjalizmu bezprzykta-
dnego w dziejach wiata, wniesli hasta walki wylacznie o dobra ma-
terjalne. Odrzucili — jezeli nie w teorji, to w praktyce, — zasade
slusznego, t. j. proporcjonalnego do wydajnoéci pracy Wynagro-
dzenia, jak gdyby $wiadomi tego, ze nic tak nie deprawuje i nie
demoralizuje, jak zysk nieprawy, zarobek nadmierny, tatwy do osia-
gnigcia. To jest jedne.

Drugie co wniesli, to jest ducha niemawisci, podstawowa ce-
che calej propagandy, ducha walki i zemsty. Nienawisé, tarcia spo-
feczne, przeciwiefistwa intereséw pracodawcow i pracobiorcow
podniesli do godnodci podstawowej zasady dziejéw — walki klas.

Walka klas okazala sie genjalnym érodkiem do rozsadzania
spoleczefistw aryjskich i do odwracania ich uwagi od walki ras,
od podboju zydowstwa. Walka klas okazala sie miechem do roz-
dmuchiwania tej iskierki zta, ktére znajdzie sie w duszach nawet
najlepszych ludzi. Ona to podyktowata socjalistom te metody. Zro-




bila z nich specjalistéw zwalczania. Zwalczanie stalo sie gtéwnem
ich zajeciem. Zwalcza sig wszystko, co nie nalezy do sekty. Do tego
wszystkiego odnosza sie z nienawiscia. Ale nienawisé zajadia jest
zawsze nietworcza, tak samo, jak kazda tworczoéé musi byé po-
czeta z milosci. Ta nienawiS¢ jest przyczyna nietworezodei partyj
socjalistycznych. Nietworczo$é jest cecha nawskro§ zydowska,
udowodniona przez dzieje. Dlatego zydzi zyja jako spoleczefistwo
pasozytnicze na rasach aryjskich.

: Trzecia i ostatnia cecha, ktéra zdeprawowata socjalizm, to
Jest genjusz oszustwa, ktory zabagnit klamstwem i oszustwem cata
propagandg socjalistyczna, — ktory zamienit religje sprawiedliwo-
Sci powszechnej w geszeft powszechny, w najwieksze oszustwo,
jakie Swiat kiedykolwiek widzial. Oszustwem jest ich demokratyzm.

. W Rosji zrealizowano ideaty socjalistyczne, jednak demokra-
Cji tam niema. Jest tylko tyranSka krwawa kanaljokracja ;pana
Lenina et consortes. Gdzie jest to szczescie ludu, podnoszenie
go do poziomu? Gdzie sa ich szkoly, szpitale, teatry, spokéj ludu,
sztuka ludu i moralno$¢ ludu? Tego tam niema. Jest zato dusza
wszystkiego — wszedzie obecne oszustwo. §

To sa glowne pierwiastki, ktore w okresie semickim weszly
do doktryny socjalistycznej, do propagandy socjalistyczne;j.

Na gruncie polskim wszystkie te cechy urastaja do rozmiaréw
potwornych dlatego, ze ciSnienie intelektualne i materjalne zydow-
stwa jest silniejsze, niz kiedykolwiek i gdziekolwiek badz. Zara-
zem lud ciemny w masie, fatwowierny, pobudliwy, malo trzezwy
stanowi materjat wymarzony dla propagandy wywrotowej. Jednak-
ze jezelt lud nasz nie zamienit sie dotad w masg bandytéw, to dlate-
g0, ze musza by¢ w duszy tego ludu jakie$ cenne pierwiastki, ktGre
go od tego bronia, ktére kaza mu sie opiera¢. Wiec sie opiera i nie-
tylko opiera, ale sam dochodzi do zrozumienia rzeczy wielkich
i Swietych. :

‘Ten opor odczuwaja partje lewicowe i checa go zlamaé za
wszelka cene, — tem sie¢ ttumaczy taktyka tak zajadia,

; W, toku Sledztwa zapytywano mnie, czy nie mam wspdlni-
kow. Mowmnq, ze vox populi twierdzi, ze wspdlnicy byli. Ten vox
populi Sla mnie o mile pachnie ,Robotnikiem* i »Przegladem Po-
rannym‘. szy;na]g dla ich wiadomosci, ze wspolnikéw miatem.
Moimi wspélnikami, tymi, ktérzy mi dali najwiecej pobudek do
spelnienia tego, co spelnilem, sa panowie: Perl i Ehrenberg. Ile ra-
zy‘br’alern do reki te pisma, mialem wrazenie, ze wyciagam z ar-
chiwéw psychopatologiji kryminalnej jakas zatruta bibute. W mo-
jem rozumieniu kazdej ideologji mozna broni¢ albo nikcz%mnie, al-
bo pigknie i po rycersku. Kazdej. W ten sposéb prowokuje sie u
przeciwnika podobne stanowisko i predze] dochodzi sie do celu
anizeli przez przewrotnosé i piang na ustach. I to bytoby bardzo
pigknie i bardzo po polsku. Ale do tego dzi$ jest daleko. Nasze par-
tje socjalistyczne, nawet te, ktére zawieraja stosunkowo mniejszy

e

procent zydow, sa tak przepojone duchem semickim i psychoza par-
tyjna, Ze sa absolutnie do takiego rycerskiego traktowania swoich
przeciwnikow niezdolne. ; ' R

Najbardziej dla mnie godne uwagi bylo, ze socjalisci najwie-
cej nienawidza w przeciwnikach swoich to, co jest w nich najpie-
kniejszem, w tych przeciwnikach; w tych ludziach ubogich ducherm,
stabych, wtomnych, nienawidza to, co jest czesto ]ed;,fll:y}n pieknym
promieniem ich duszy, to jest uczucie narodowe i mito$¢ Ojczyzny.
Zywotnoé¢ i tryumf tego uczucia doprowadza partje soqahs‘tyczn@
do obledu. Przypominam wszystkim, jakim' drgawkom ulegai ,Ku-
rjer Poranny“ i ,,Przeglad Wieczorny“ po przewrocie Mussolinie-
go. Idea narodowa jest najbardziej nienawistna wszystkim partjom
socjalistycznym. Sl e

Naturalnie ,Ojczyzna“ jest i dla nich wyraz Swiety i nie-
tykalny, ale tylko wyraz; tre$¢ zmienia sie, tres¢ falszuje sie tak, jak
wszystko inne. Dla kazdego z nas Ojczyzna — to jest najleps?g tra-
dycja przesziosci, to jest dobro duchowe i materjalne odziedziczo-
ne po przodkach i przekazywane jak Swigtos¢ z pokolenia na poko-
lenie. To jest wlasno§¢ dawnych i przyszlych pokolen, wszystkich
razem. A ktorej my jeste$my tylko chwilowymi dzierzawcami i stra-
znikami. To sa nasze pojecia. W naszem pojeciu mitosci Ojczyzny
mieSci sig przedewszystkiem zespot obowiazkow i ofiar, bo bez
ofiar i bez poswigcenia niema Ojczyzny. Dla socjalistow sprawa
przedstawia si¢ inaczej: Ojczyzna — to my, my wszyscy. Jezeli
nam jest dobrze, to wszystko w porzadku, to Ojczyzna jest szcze
Sliwa. Takie zdanie wygiaszaja nie najgorsi, wyglaszaja najlepsi.

Styszalem na zebraniu publicznem, jak genjalny pisarz, a na-
iwny polityk Sieroszewski wyglaszat to w obecnosci setek 0s6b.
Dla pospolitego ,towarzysza® ta formuta jest jeszcze prostsza: Of-
czyzna jest o tyle, o ile ma si¢ z niej korzy§¢ wyrazna, materjalna,
natychmiastowa. Traktuje sie ja jak interes, jak burzuja, fabrykan-
ta, z ktorym sie gada, jeSli dobrze piaci. Tym wtasnie pojeciom
dat wyraz posel Moraczewski w pamigtnej mowie sejmowej 1920
roku podczas najazdu bolszewickiego, kiedy twierdzit, ze lud pol-
ski nie péjdzie broni¢ Ojczyzny przeciw najazdowi, chyba, ze mu
za to Ojczyzna drogo, bardzo drogo zaptaci. Lud polski w oso-
bie Piastow, w osobie Witoséw, na te zniewagi, na te inwektywy
niegodne nie znalazt odpowiedzi zadnej. Piasty i Witosy staly jak
pod pregierzem. O nich to méwit Wyspianski w ,,Wyzwoleniu“:

»A tam jeszcze dymne palenisko

Kurzace, a juz Smieré duchowa blisko...

o Piastach, o Witosach, o spekulantach politycznych, o chamstwie
duchowem, o zatruwaniu duszy narodu.

Diostojny Sadzie! Chce jeszcze krétko powiedzie¢ o tem, na
co patrzytem zblizka mojemi oczami, o cztowieku, na ktérego pla-
nowalem zamach, za ktoéry powinienem tutaj byé sadzony, — o
wplywach tego czlowieka na aparat panstwowy, na jego funkcjo-
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nowanie. Ten wplyw niewatpliwie byt bardzo duzy, chociaz nj
zawsze bezposredni i uchwytny. Pitsudski dawat te}l;’lu ha(I))cal?;toIl:/ei
swoich wybranych lugizi, a zarazem z Belwederu szedt pewien ton
zasadniczy, ton, w ktérym dzwigczaly rézne struny, ale najbardziej:
chargkterystygzna — to brak woli tworczej. Wszystkie kétka me-
chamzmu. panstwowego dawaly mu odzew. Ten mechanizm pan-
stwowy, jak o tem Wszyscy wiemy, jest chory, robi go nieprodukcyj-
nym wiara w papier. Pisze sig trochg potrzebnych, ale takze nie.
;l;gzx;czon@ ilos¢ niepotrzebnych papieréw. Tysiaée urzednik6w

Przewodniczac y: Prosze sie streszczaé i przejs¢ do

omowienia Czynu, zarzucanego w akcie oskarzenia.
Osk.: Alez bez tych wyjasniefi ten akt nie bedzie tem, czem

jest.

Przew.: Moze z tresci je wynajdzi ; jaki zwi
zek z I’t\]em, co chciatby zezna¢ i e aro I e
. Niewiadomski: Otéz ten zwiazek jest. Ta wia -
tok’o&y, referaty, przepisy, regulaminy, — tylko nie w }ugii.Wnglgi
pafstwu b.rak‘ Brak zwilaszcza woli tworczej. Jako przyklad nie-
chaj postuzy rzecz, na ktéra zblizka patrzylem. Kréciutko. W maju
1920 roku A’iln{s§erstwo Sztuki i kultury zamknelo szkole sztuk pie-
knych,'aby na jej miejsce stworzyé inna szkole paristwowa. Potem
byl’ najazd bolszewicki. Ministerstwo czasowo nie funkcjénowa{o
pozniej urzednicy powrdeili do pracy. Z poczatkiem 1921 roku
sprawa byla w takiem stadjum: typ wyzszej szk&ly sztuki dekora-
cyjnej byt dokiadnie opracowany, ustawa napisana, plany i koszto-
IySy opracowane szczegdlowo, ludzie na kierownikéw upatrzeni
gmach przejety od p. Kierbedziowej czeka na uczniow.
Od tego ezasu w, praeciagu dwoeh lat sprawa mie postapita,
szkota do éms_le]s_zego dnia nie zostata otworzona. Szkola jest tak
potrzebna krajowi, jak uniwersytet, a najiciSlej zwiazana z wysta-
wa 1923 roku, z wywozem zagranice, z rozwojem przemyshu kra-
jowego. _Mlqlem te sprawe w reku, przechodzita ona do 3-ch czy
4-ch mml.strow,’ przeszkody byly SciSle formalne, trzeciorzedne. Za-
den z tych panéw nie zdobyt sig na akt woli tworczej i nie powie-
dg@l‘; ma tak by¢, dzi§, zaraz, a poprawki formalne i uzupelnienia
pozniej.

. W dziedzinie pafistwowej jest pewien odlam, kiéry bezposre-
dmp podlegat w czasie wojny Naczelnikowi Pafistwa, mianowicie
wojsko. Kiedy w 1920 r. odprawiono mnie z biura poborowego
1 z biura werbunkowego, ze wzgledu na moj wiek, zwrécilem u-
wage na defensywe, w kiorej, jak myslalem, mozna bedzie shuzyé z
takim samym, a moze nawet z wigkszym pozytkiem sprawie obrony
kraju. Za pomoca polecenia ministra Sosnkowskiego dostatem sie
do centrali warszawskiej. Tu byt wezet najwazniejszych, najbar-
dziej odpowiedzialnych poza obrona frontu spraw. Tu spodziewa-
gem si¢ znalez¢ i dla siebie jakas pozyteczna role. Dobdr personelu
byt taki: szef rotm. Witecki lat 30 sympatyczny...

RSN bt
Przewodniczacy: To niema znaczenia. Jeszcze raz
przypominam, zeby podsadny streszczat sie.

Niewiadomski: To sa rzeczy wyjatkowe, ktére przezy-
lem bezposrednio i ktére réwniez niewatpliwie rzuca $wiatlo na
usposobienie moje. Niezmiernie odpowiedzialny organ, ktéry powi-
nien by¢ obsadzony przez dobér ludzi, stat sie miejscem nieodpor-
nem, miejscem rzeczy niestychanie gorszacych, za ktére odpowiada
ten, kto jest najwyzszym szefem. Stanowiska odpowiedzialne byly
powierzane ludziom nieodpowiednim. W dwoéch stowach powiem
o kilku urzednikach. Witecki, rotmistrz otyly sp6znia sie na po-
siedzenia, czesto jest niewyspany. Drugi urzednik sekretarz Szaf-
ranski....

Przewodniczacy: Prosze o osobistoéciach nie méwic.

Niewiadomski: palce pokryte grubemi ziotemi sygne-
tami, gruba zlota dewizka. Trzeci urzednik, przyjaciel rotmistrza,
okragly, pulchny, wygolony, wesoly...

Przewodniczacy: Co to ma za znaczenie. Wielokro-
tnie juz zwracalem uwage, ale podsadny nie chce sie do tego zasto-
sowac; jeszcze raz prosze o streszczamie sie.

Niewiadomski: Ten trzeci urzednik, kiérego wymieni-
tem, byt zydem. Oprécz nich byto jeszcze 2-ch czy wiecej urzedni-
kéw, noszacych wybitne cechy semickie. Panny — przepisywaczki,
w ktorych rekach bylty wielkiej wagi tajemnice panstwewe, mialy
powierzchowno$¢ taka, ze nie wiedziatem, gdzie jestem. Zabieram
sie do pracy, prosze o papier i piéro, dostaje na to odpowiedz: nie
mamy, jesteSmy skapo uposazeni. Zrozumiatem to. Kaza mi bada¢
aresztowanych. Pytam sie o formularze, na ktérych podstawie mam
ich badaé. Znéw dostaje odpowiedz: nie mamy.

Przewodniczacy: Co to ma wspdlnego ze sprawa?

Niewiadomski: Dobrze, nie bede dalej tego ciagnaé,
powiem tylko o kilku sprawach, ktére miatem w rekach i ktore
mnie wzburzyly w najwyzszym stopniu. Sprawy sa krétkie. Pier-
wsza taka: Jaki§ Iks-lks jest w czasie wojny na poczcie cenzorem
wojskowym korespondencyj zydowskich. Jego przesziosc: zyd
bialostocki czy grodziefiski, podczas okupacji niemieckiej byt
wspoipracownikiem dziennika gadzinowego, wychodzacego w
trzech jezykach. Nie przyznawat si¢ nigdy do polskosci. Wediug
domniemania uchodzit za szpiega niemieckiego. Temu cziowieko-
wi byla powierzona cenzura listéw zydowskich. Defensywa byia
,ybezsilna®“. Powiedziano mi, ze nie maja prawa ani aresztowac¢ go,
ani zawiesi¢ go w czynnosciach, ani zawiesi¢ szefa, ktéry go przy-
iat, ze wogéle defensywa jest ,bezsilna‘“.

Druga sprawa. Studenta politechniki zyda, przytapanego na
kolportowaniu bibuly komunistycznej, aresztowano, gdy wsiadat
do tramwaju. Poznal go cztowiek, ktory miat sktad bibuly komuni-
stycznej na przechowaniu w Mokotowie. Sprawa jest prosta. Trzeba
bylo czyta¢ jeszcze te bibule. St6w niema na powiedzenie tego, co
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tam bylo. To byt kat, bioto, piana psa wscieklego, to bylo prze-
sigknigte krwia zohierzy polskich, tysiacem zy¢ ch}opcéw“naszych
ktérzy wzieli te bibule do serca i byli rozstrzelani za dezercje. Inni
pod'palah magazyny wojskowe, podpalali hangary, niszezyli apa-
raty lotmcze. Ta bibuta sprowadzita krzywdy niestychane. By}a ca-
fa przesiaknieta krwia polska. Zwraca si¢ do mmie rotmistrz: co z
nim zrobi, jak pan mysli? Powiadam: rozstrzelaé. A slysze odpo-
wiedz: , Kiedy on taki miody, moze mu nie przeszkadzaé w khrjerze
niech skoriczy politechnike. Nie wiedziatem zupeinie, co na to po-,
wiedziec. :
~ Trzeci wypadek. Lauer, czlonek centralnego komitetu ko-
munistycznego, aresztowany na posiedzeniu komunistycznem. Masa
okolicznosci obciazajacych. Jeszcze jedna sprawa. — Horwitz —
byly cztonek PPS., obecnie cztonek centralnego komitetu komuni-
stycznego, podpalit hangary lotnicze w Wilnie. Sledztwo przepro-
wadzone. Siedziat jaki§ czas w X pawilonie, ale wkrotce po wyjsciu
z defenzywy dox_;vigdzialem sig, ze Horwitz uciekl z obozu jencow,
dokad go uprzejmie przeniesiono, a Lauer prawdopodobnie tez.
Jeszeze dwie krétkie Sprawy. mianowicie raport jednego z D.
O. G. Wschodnich. Raport pierwszorzedny pod wzgledem informa-
cyjnym, o misji bolszewickiej, ktéra juz wijechata w granice Polski,
jakie maja paszporty, jaki skiad i t d.
PrZzewodniczac y: Dos¢ juz tych rzeczy.
: Niewiadomski: Ostatnia sprawa, ktéra porusze to
Jest sprawa archiwum komunistycznego. Zwraca sic do mnie szef
rotmistrz S. z zadaniem, zebym odcyfrowat pewne kartki z notatni-
ka, znalezw‘r.lego W skrzyni pewnego aresztowarego. Nie wiadomo
bylo, €o to jest. Po kilku dniach odcyfrowatem. Okazato sie, 7e to
byla lista czlonkéw organizacji komunistycznej w wojsku péi’skiem
Pogiqno dokla'dnie-, gdzie kto shuzy, w jakim puiku. bataljonie W
jakiej kompanji, gdzie sie znajduje w tej chwili, w jakiem miedcie i
koszarach, na kogo nalezy sie konspiracyjnie powolywa¢ i t. d.
Zwracam sie do rotmistrza: pierwszorzedna rzecz. Rotmistrz po-
wiada: a 110, musze natychmiast rozestaé po putkach zawiadomienia
dla dokonania aresztowas. Ale nie aresztowano nikogo. Rzecz w
-tem, Ze ta bibuta i ten notatnik byly przed kilkoma miebsiacami zna-
%ﬁ_?r?éle Erll‘ésj g?zlizcsllga rllep{zgg}aperz do diferillsywj:’, potem'zr.lowu ode-
gL 2\ plava piero po 3-ch czy 4-ch miesiacach no-
Hlikiem si¢ zajeto, kiedy aresztowanie nie bylo mozliwe. Po paru
miesiacach rozsylanie rozkazu aresztowan 0sOb, wymienionych w
Spisie, nie mialo juz sensu. Wszyscy dawno gdzieindﬂziej sie znajdo-
wali. '91"0 Sa motywy mojego zamachu. Kto za to wszystko odpo-
wiada? Pilsudski wiedziat albo nie wiedziat. To, co sie dzialo w de-
fepsyme, nosito wszelkie cechy zdrady stanu. Jezeli wiedziat. to nie
wiem, jak to mam okreslié... S

5 3 : t ;i :
Frzewodniczacy: To niema nic wspolnego ze sprawa.
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Niewiadomski: To wyjasnia m6j stan psychiczny. Pit-
sudski wykazat nieprawdopodobne zdolnosci w doprowadzaniu
Pafistwa do ruiny. Po czteroletnich rzadach, przy odchodzeniu ze
stanowiska Naczelnika Pafistwa, Pitsudski zalecat czlowieka migk-
kiej reki; znaczy to innemi slowy: starajcie sie o rzad slaby, o bez-
rzad.
" Wielkie badania historyczne w XIX wieku udowodnily tra-
gedje dziejowa Polski z powodu stabych rzadéw. Wie dzi§ o tem
kazdy sztubak, nie chcial wiedzie¢ Naczelnik Pafstwa. Komu po-
trzebna jest migkka reka? Uczciwi obywatele kraju, ludzie o czy-
stych sumieniach nie lekaja sie reki twardej. Wszystko co w Polsce
zylo, co bylo szlachetne, prawnie myslace, domagalo sie reki silnej
od czterech lat. Migkka reka jest istotnie potrzebna, ale nie dobrym
obywatelom Pafistwa. Migkka reka potrzebna jest ztodziejom, paska-
rzom, bandytom, przeniewiercom grosza publicznego, chiopstwis,
ktére si¢ wykreca od placenia podatkéw, zydowstwu, spiskowcom,
zdrajcom stanu; potrzebna jest aferzystom politycznym, potrzebna
jest Lauerom, Horwitzom, Okoniom, Daszynskim, Osmotowskim.
Oprécz tego potrzebna jest wszystkim wrogom Polski. Wszyscy
oni gardiuja za migkka reka. Pisudski o tem wiedzial, — nie még?
nie wiedzie¢. Mimo to zalecal migkka reke i szukat cztowieka, i zna-
lazt go... Dalszy ciag wiadomy... Nalezy bezposrednio do sprawy,
do czynu, juz przezemnie nie zamierzonego tylko, ale spelnionego.

Przew.: Czy podsadny ma jeszcze co do powiedzenia?

Osk.: Nie. Skonczylem.

Przew.: Proszg wezwal $wiadkow. (Staja przed sadem
swiadkowie, powolani przez prokuratora). Czy nikt ze $wiadkéw
nie byt pod sadem?

Swiadkowie: Nikt.

Przew.: Czy powdd cywilny niema jakich objekcji?

Adw. Paschalski: Nie.

Przew.: A obrofica?

Adw. Kijenski: Nie.

Przew.: Czy $wiadkowie wyznania ewangelickiego zga-
dzaja sie Zlozy¢ przysiege wraz z katolikami?

Swiadkowie: tak.

(Zaprzysiezenie Swiadkéw.)

ZEZNANIA SWIADKOW.

Przew. (poleca wszystkim §wiadkom oddali¢ sie do oso-
bnego pokoju, a p. Carowi pozostat): $wiadek Car. Co $wiadkowi
wiadomem jest w sprawie?

Sw. Car: Dnia 14 grudnia w dzien objecia wiadzy Prezy-
denta wrécitem do domu w nocy okoto godziny 11-¢j i zona mi
oSwiadczyla, ze kto§ do mnie kilkakrotnie zwracat sie telefonicznie.
Nastgpnego dnia rano, a bylo to w piatek, otrzymalem telefon od
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p. Koz}owskiego.(prezesa Tow Zachety Sztuk Pj
z;esz}tg znalem, jako dawnego starszeg
chcial porozumieé si a i
_porozumie¢ si¢ ze mna proszenia Prezydenta na
t\(\)/?j;qle “;)2 stawy Tow. Lachg’[y. Sztuk Pigknych. Uméwilismy sie rg
grze C;ntg 2ta. Z p. Koztowskim przyszedt jaki§ drugi pan, ktéry
gie istawit sie jako wiceprezes. Rozmowa z tymi panamii lOdbyl;')i
Za,xsm]@cg w poczekalni. P. Koztowski powolywat sig¢ na to, ze
}Og§s%ea 1?5 ;edtep; p. I(;Iagzelmk Pafistwa bywat fia otwarciu i 2e,by
O mito, gdyby i pan Prezyden i -
it i p ydent chciat te sama tradycje
Przew.: Czy | i ni SWi
% p. Koztowski nie méwit, z czviei inicis
. b 'Zyle] nicjatywy
powstglo t% zaproszenie? Czy to byla mysl ziﬁrmdu}'g il
I Xjﬁe z ;y {eaz Oj ;;Opyta%esq tg prelzfsa, czy on przychodzi in-
Idualiie, przedstawiciel zarzadu. Otrzymate;
powiedz, ze przychodzi z woli jovaz p B R o
: zarzadu. Poniewaz p. Prezyd
nieobecny, obiecatem, ze §cis L ek
ny, : sciSle powtérze to zaproszeni kt6 {
panowie zlozyli na moje rece i i na e
nowie z e zaznaczyiem, ze na razie odpowi
. - 3 e-
g?iegacb rll}gzr(r)logg, gdy~zt Prezydent jest niecbecny. Pon;ewaipto byt
a pracowity i ial caly s ~ konle-
biniel it é 1.3 ;)_ p.n PreZdent mial caly szereg konfe-
e e PIETO Wieczorem moglem mu te sprawe przedsta-
iaenc's ygbw’tedy kwestia, jak czas roztozy¢. Otéz p- Pfeiydent w
b {JOSQ to sobie gl@ada%, ze w drodze powrotnej od Kardynata
cowskiego, przejezdzajac kolo Zach i

i ety, mial wstapi¢ na vernis-

P X . e X < 1

S Cat: B Koctowsn pesdun bl bardzo na saprossenie
dzo by chcial, aby p. Prezydent 7 sl oy
e \,Vahym 13{ ierunlz(i en przyl?gk 1Zspec1alme mnie prosit,

0p: ym ki <U jego prosbe. Zapytywa 7

odpowlefiz. Ja odpowiedzia}.em,gze 1\3/ tej Eh\x’igg}iﬂég‘}\"v*?zg}zioézyglii
moge 1 ze otrzyma ja przez telefon. Zapytalem takze Ao ktérej g
dz.m:'e ma sie odby¢ otwarcie wystawy, a poniewaz ’p Ko;o]wsslc:
prosit o przybycie punktualne, wiec powiedzialem, ze }ZeielimPreZ\:‘
dept zdecyduje sie Przyby¢, to bedzie starat sie byé ktual i
Jezeli przez 15 minut ° e e

: Lnut po oznaczonym terminie nie przybedzie, to
bedzie znaczylo, ze nie przyjedzie wecale, ,

Przew.: Czy éwiadek zalecat dyskrecje?

i Sw. Car: Bez speqalnego‘ nacisku, ale majac na wzgledzie
pewne zjawiska, jakie obserwowalo sie w miescie, podkreslitem, ze
lepiej tej rzeczy nie rozglaszaé. Decyzjé p- Prezvdventa nas‘:‘i"’:’ (o]
Wyczerpaniu wszystkich konferencyj. P. Prezydent po*.viegg; pze
pojedzie, a na zapytanie z kim, odpowiedzial, ze zemna fozé]:;ﬁr“
p. Prezydent wraz ze mna ziawit sie o godz. 11 m 30 u Ksi d 2
Kardynata Kakowskiego, a o godz. 12 m. 5 w Zac‘}:,.éc})e D

ISJrzew.: Czy by}a mowa o jakich $rodkach pohlicv.jmr'ch?
i (\)v tCar‘. Px -I_Drezydegt p_omgdzia-;’, — prawie dostownie
d‘z'g& powiorzyC, — ze uwaza, iz najlepszem zabezpieczeniem be-

1€ niie Zwracanie sie do wiadz bezpieczefistwa. Bylo postanowio-
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ne, ze marszruta w tamta strong bedzie odmienna od marszruty,
ktora bedzie wracat p. Prezydent. Prez. powracajac od Kard. Ka-
kowskiego, chciat zatrzymaé sie w Zachecie, a wiec pojechaé¢ przez
Nowy Swiat, a wraca¢ mieliSmy przez Marszatkowska. Poniewaz
Zacheta akurat lezy na linji tej marszruty, wigc tego ryzyka prze-
jazdu przez miasto nie bylo. I wogdle, gdy sie mowito o ewentual-
nem niebezpieczenstwie, to sie mialo na mysli jakiesS nieprzyjazne
manifestacje, ale nikomu do glowy nawet nie przyszto, zeby mo-
glo grozi¢ jakie§ powazniejsze niebezpieczefistwo.

P rze w.: O ktérej godzinie zajechat przed Zachete samochdd?

Sw. Car: To mogio byé¢ 5 albo 7 minut po 12-ej.

Przew.: Czyli przed kwadransem po 12-ej. Kiedy byla da-
na dyspozycja?

Sw. Car: Byta wydana albo w przeddzien p6éznym wieczo-
rem, albo rano.

Przew.: Jak zajechaio auto p. Prezydenta, to kto go przy-
witat?

Sw. Car: P. Prezydent w otoczeniu tych dwoch pandow z
komitetu wszedt schodami na gore do duzej sali. Tam nie mozna
bylo ustawié sie w jakim$ szyku, tylko odbywalo sie to w zwykly
sposéb. P. Prezydent szed! na czele, obok obaj panowie z Zachety,
niewiele publiczno$ci i nas dwoch z tytu. Nagle, gdy p. Prezydent
obchodzit wzdluz trzeciej Sciany, ustyszeliSmy trzy gluche strzaty
i zobaczytem Prezydenta upadajacego.

Przew.: Co robit Podsadny?

Sw. Car: Ja nie widzialem i zauwazylem tylko wtedy, gdy
moze w 3 lub 5 minut po zamachu zostal zatrzymany. Stat z
glowa podniesiona do gory, trzymany za rece.

Prokurator Rudnicki: Czy istotnie poprzednio Na-
czelnik Panstwa bywat stale na otwarciu wystawy?

Sw. Car: Nie umiatbym odpowiedzieé, czy na wszystkich
wystawach bywal, ale przewaznie bywat.

Prokurator: Czy byt na ostatniej wystawie?

Sw. Car: Tak.

Prokurator: Czy wiedy, kiedy Naczelnik Pafistwa bywat
na wystawie w Zachecie, albo gdzieindziej, byly zarzadzasie jakies
specjalne Srodki bezpieczenstwa?

Sw. Car: To jest rzecz, na ktéra trudno mi jest odpowie-
dzie¢. W kazdych warunkach zamach jest mozliwy, ale szczegolne
srodki bezpieczefistwa nie byly przedsiebrane.

Prokurator: Nic specjalnego nie byio obserwowane,
wszystko sie odbywato w tych samych warunkach?

Sw. Car: Warunki byly zupeinie identyczne.

Adw. Kijenski: Czy byt wydany jaki komunikat po tym
zamachu na Prezydenta i po zatrzymaniu sprawcy?

Sw. Car: Byt
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Adw. Kijefiski: Przez kogo takie komunikaty sa WySsy-

lane?

Sw. Car: Przez PAT‘a, a robione sa :
: ‘ [, 1 2 przez kogo§ z ur
gn;kow,‘ Przy aprobacie mojej, wzgl. mego zastepcy. Tef komunikat
y rcindony przez mego zastepce fepkowskiego.
w. Kijefiski: Czy taki komunikat ukiada si Zasa
. \ S ~Z} (OMUniKs L1 na -
dzie wywiadu od 0s6b, ktére byly na miejscu? g
i \g Ca11) It Nah zalsadzie zebranych materjatéw.
. W. Faschalski: Moze pan zechce odpowiedzie¢ na
jedno pytanie. Pan powiedzial, 7e &rodki bezpiecgeﬁs’rwa przy
prrze](’ezdzw' p. marszatka Pilsudskiego nie byly stosowane. Czy
tych srpdkog nie stosowano nawet po dniu 6-ym stycznia 1919 r.?
Sw. Car: Srodki bezpieczefistwa moo /¢ rézni u
; ; ki b a by¢ réinie rozu-
mrlanl;a. Sa pewne Srodki, ktére naleza do cerembonjai}u, np. szwaron
1‘;1 Ozy %fz’ny jest uwazany jako pewna ostentacja, a jednocze$nie
u ze ]crtuwazany za pewnego rodzaju $rodek bezpieczefistwa: tak
samo warty honorowe, L:tqre $a ustawiane w Belwederze, sa ﬁwa-
Zane .]a_ko pewnego rodzaju szczegét ceremoniaty, ale r;oéa byé
rowm;zduznage za Srodek bezpieczefistwa. P e
W.Paschalski: Tak, ze zadn
L : : ci: T ych dodatkowych ostro-
gﬁigr épocza t(clemlé I?gd(l)fh']emll)’ ktére niewiadomo, do jakieljykate orroji
e I E :
o r}ié b?;o? OW Dezpieczefistwa, czy oddawania Hhono-
Sw. Car: Nie.

Adw.Paschalski: Czy pan lacznie z zabitym Prezyden-

tem byt réwniez i u ks. Kardvnal i
i\év ik Seldy ynata Kakowskiego?
i w. Paschalski: Czy bytnosé u ks. Kardynala trwata

i\g Car: Od 20 do 25 minut.
w. Paschalski: C an i i ;
leniu specialn s Zy panu wiadomem jest o udzie-
Prezyc?gntéwigg © blogostawiefistwa przez ks. Kardynala zabitemu

Sw. Car: Nie.

Adw. Paschalski: Czy w liczbi
Prezydents, znajdowata sie i ladyyMﬁlleI;? &

Sw. Car: Zdaje mi sie, ze by i
el P . g, ze byla. Bon.I_ﬂlku przedstgwicieli
g i?llljer na;oy e;nne()gcl;gdgawet w tej chwili moge powiedzie,

Adw. Paschalski: C ; -
i zZwréeila si -, ©Z) pan mie pamieta, z jakiemi sto-
wami zwrdcita sie do otoczen P » Z } 1 sto
f\ ?}, Car: Nie. 1a po zabdjstwie?
W. Paschalski: Chcialem si :
przed wyborem §. p. Prezydenta N Si¢ pana zapyta¢, czy pan
; St arutowi g
wyborze z poprzednim Naczelnikiem Paﬁ(s:@;lf;e e e

Sw. Car: Oczywiscie rozmawialem.

0s0b  otaczajacych
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Adw. Paschalski: Czy Naczelnik Panstwa w jakikol
wiek spos6b wypowiedziat sie co do tego?

Sw. Car: To jest pytanie, bardzo szeroko postawione, wige
musialbym sie nad niem zastanowic.

Przew.: Co to ma za zwiazek ze sprawa?

Adw. Paschalski: To nie jest w zwiazku ze sprawa, ale
to jest w zwiazku z wyjasnieniami oskarzonego.

(Do $wiadka): Czy mozna bylo na zasadzie tych enuncjacyj,
ktére wowczas Gwezesny Naczelnik Panstwa, dzisiejszy marszatek
Pilsudski wypowiedzial, uwaza¢ kandydature p. Narutowicza za
kandydature forsowana, ezy popierana przez p. marszatka?

Sw. Car: W tym wzgledzie trudno jest mi dawaé zeznania,
bo to, co méwit, byto raczej pogladem Naczelnika Panstwa i tru-
dno bytoby mi powiedzie¢, czy byt on ujawniony w calej pelni czy
nie. Ale zdaje mi sig, ze jezeli na te sprawe szukaé odpowiedzi w
organizacji Zgromadzenia Narodowego, to mozna powiedzie¢, ze
wyb6r, dzien wyboru, w ktérym p. Narutowicz wyszedt, jako no-
wy Prezydent, byt pewna zagadka i to nietylko dla Naczelnika Paii-
stwa, ktory nie miat stalego, bezposredniego kontaktu z Sejmem, ale
zdaje sie, ze nawet przedstawiciele bardzo wplywowych, odgrywa-
jacych w Sejmie decydujaca role klubow, tez byli nie zorjentowani.
To w pewnej mierze bylo wynikiem przypadku.

Adw. Paschalski: Nie mam juz wigcej pytas.

Przew. (daje rozporzadzenie wprowadzenia $wiadka Ko-
Zlowskiego.) Swiadek Kozlowski. Co $wiadkowi jest wiadomem?

Sw. Koztowski: Jako prezes Tow. Zachety Sztuk Pie-
knych, razem z wiceprezesem Okuniem zaprosilem zmariego Prezy-
denta na otwarcie wystawy. Zaproszenie to nie nastapito osobiscie
dlatego, ze po porozumieniu si¢ z p. Naczelnikiem kancelarji cywil-
nej Carem byliSmy o godz. 12-ej w piatek, a otwarcie mialo nasta-
pi¢ w sobotg, jednak p. Prezydenta nie bylo i tylko cel naszej wizy-
ty wytozyliémy p. Carowi. P. Car nas nie upewnil, czy w sobote p.
Prezydent przyjedzie, powiedziat tylko, ze prawdopodobnie tak.
Wobec tego, ze tylko bylo powiedziane prawdopodobnie, nie uwa-
zaliSmy tego za rzecz pewna i gdy byla kwestja, czy uwazac to za
rzecz zdecydowana, powiedzialem, ze lepiej tego jeszcze nie mo-
wic. Prosilem o przybycie punktualne, gdyz otwarcie wystawy byto
naznaczone na 12-sta i podkreslitem, ze p. Naczelnik Pafistwa Pil-
sudski byl zawsze bardzo punktualny, do tego nawet stopnia, Ze

raz przybyt na pare minut przed 12-sta, czy zaraz o 12-¢j tak, ze
nawet cztonkowie komitetu jeszcze sie nie zebrali, aby go przywi-
ta¢ i dopiero po przyjezdzie p. Naczelnika zwolywano ich. A dia-
tego to powiedzialem, bo wszyscy goscie przychodza o 12-¢j i by-
toby pozadane, zeby nie bylo ttoku w chwili przyjazdu. Przedtem
jeszcze byliémy u p. Prezydenta Ministrow Nowaka, ktory powie-
dziat, ze napewno przybedzie.

Przew.: Czy jeszcze przed bytnoécia w Belwederze?
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Sy\’/. Koztowski: Tak P. Nowakowi powiedzial Z
zaprosiliSmy p. Prezydenta i dlatego prositem p. I;\I;:vea(liga?gf’ sz
cheiat byé punktualnym i p. Nowak odpowiedzial, ze pr’zvbgdzie
nawet pare minut przed 12-sta. W sobote nie wiedzialem na pe-
wno, czy p. Prezydent przyjedzie, ale wiedzialem, Zze przybedzie p
Nowak i dlategq przed godz. 12-sta prositem czionkéw komitetu,
zeby byli gotowi na spotkanie p. Nowaka. Rzeczywiscie na 5 mi-
nut przed 12-sta bylismy goetowi. Ale przedtem, zanim przyszedt p
) owak, przyjechalo dwéch panéw adjutantow, ktérzy pO\;/iedZi‘Pli‘
ze zaraz p. Prezydent Rzeczypospolitej przyjedzie. Ja sie jeszc;zé
zapytalem, Czy zaraz, odpowiedzieli mi, ze za pare minut i ci pano-
Wie adjutanci w oczekiwaniu p. prezydenta wyszli na dwoér. W
chw;lg potem przybyt p. Nowak i ja g0 juz tem przywitatem e za
chw1_1§ p.rzybgdz“le p- Prezydent. P. Nowak chciat ste rozebz';ié ale
powiedzialem, Ze lest zimno i razem czekali§my na dole Pétenﬂ
Przyszedt p. minister Sprawiedliwosci, a - potem p. Kun.la_nieckil

Szyscy razem c;ekahsmy na dole, tj. p. Nowak, parowie ministro-
Wie 1 czZtonkowie Komitety pPrawie w komplecie. Tymczasem to
nie bylo tak zaraz. Publicznosé zaczgla sie schodzié. Kilka razy
zwracalem uwage na to,, aby byt szpaler do przejscia. Dopiero w
jakis Lj\va_glrans Po 12-¢j przyjechat p. Prezydent. W tej chwili
przywitalismy go. Podzigkowalem krotko za to, ze przyby*

naI 11asza uroczystos¢ artystyczna i poprzedzajac p. Prezydenta po-
Szlismy na schody. Idac po schodach mowilem, ze cztonkowie ko-

mitetu beda Go oprowadza¢, a ze w sprawach artyst

komperen}‘nym jest. p. Nowak, ktéry psig bardzo }mglcazrr;%,\(;}énliarig?:
resuje, ktory ma wielka pamie¢, — opowiadal nam ciekawe historje
O Sprawach artystycznych z przed kilkunastu lat, — wiec mogze
udziela¢ bardzo interesujacych objasniefi. Po drozize zmatr}y Pre-
zydent zaznaczyl, ze bardzo interesuje sie sztuka, ze zatuje, iz
dwa lata nie byt w Zachecie, ale nie miat czasy. ,

IS) \rv z ?(W.Z *Czy byli(o pIr\Izecig:cie wstegi?
> - R0z1owski: Niema tego zwyczaju. Kied i8

d1o .sah, p.’Prezydept, p. Nowak i W%cep::ges %ache’fy ymmé:rzzllslir%{,
ward Okun, staneli odrazu przed pierwszym obrazem P. Prezy-
dent zapytal, czyj to obraz, my$my nie mogli objas’nié 'wigc }a
Wrggzy}em katalog. Przed kazdym - obrazem zatrzyrrfywaliéfr;l!"
sie i robz.on.e byty uwagi. PrzeszliSmy jedna $ciane druga i ja m‘ia';
lelp Wwrazenie, ze ja ciagle stalem obok p.LPrezya’enta.blsotem ‘jak
mowiliSmy o tem z czlonkami komitetu, to okazalo sie, ze ia po-
przerza}em cala grupe. P. Prezydent byt najblizej obr},.zu iaotem
p. Nowak, p. Olkur'x 1 panowie ministrowie. Gdy byliémy p’rzed o-
em Kopczyhskiego, przedstawiajacego fronton gmachu Za-
: owil dru_cil przed‘Zachggg, zwrécit p. Prezydent na to uwage
5 powiedzial, ze to Jest taki ruch, jak w dniu dzisiejszym, jak przy
dzisiejszej uroczystosci. W tym czasie podszedt, jak sig oiZazaio bo
Ja nawet nie Zauwazyiem, poset angielski, przywitat sie z p. Pr’ezy-
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dentem i ttomaczyt sie, ze z powodu choroby nie mia! moznosci
zlozy¢ zyczen. P. Prezydent na to co$ zartobliwie podobno odpo-
wiedzial. W trakcie tego zobaczylem p. posta Tomassiniego i przy-
witalem sie z nim. Zdaje sie, Ze jeszcze jaka$ uwage zrobitem i W
tej chwili ustyszatem bardzo predko po sobie nastepujace trzy
strzaly, ale tak przytlumione, ze mialem wrazenie, ze to w innym
kierunku dalej ku drzwiom strzelaja. Odwrécitem sie. Zrobito sie
zamieszanie, widzialem tylko, ze publicznoéé z tej strony cofneta sie
jakby fala i mam wrazenie, Ze od tej chwili nie spuszczalem oczu
z oblicza Prezydenta. P. Prezydent stat przedemna, spojrzat sie
wzrokiem zdziwionym, zauwazylem mrugniecie oczami i zaczat sie
staniaé, opart si¢ na rece i upadt na wznak. My$my sie rzucili. Pier-
wszy byt p. Nowak. Z poczatku polozyliémy Prezydenta na kanap-
ce i kto§ zawolal doktora, moze miedzy obecnymi znajduje sie
doktér. Ja glosno powtdrzylem, czy niema doktora, a ktos mi od-
powiedzial, Ze juz jest i rzeczywiscie zobaczytem jakiego$ mtodego
pana nachylonego nad Prezydentem. P. Prezydent znajdowat sie na
kanapce w pot lezacej pozycji; kto§ powiedziat: poldzcie go na zie-
mi. Na mnie to zrobito przykre wrazenie, ale nawet przy tem po-
magatem. Kto§ powiedzial: moze zatamuje si¢ krew. Kto$ nachylit
sie, wzial za puls, a kto§ za mna powiedziat: jeszcze oddycha. Wiec
ja mowie: panie doktorze, jeszcze oddycha. A on troche szorstke
powiedzial: krwiotok wewnetrzay, ptucny, zaduszenie. Przedstawit
sie, ze jest dr. Sniegocki, asystent dra Sawickiego. Potem wezwano
Pogotowie, przyjechat dr. Lesniowski.

Przew.: Jak zachowywal si¢ podsadny, kiedy pierwszy
raz Swiadek go zobaczyt?

Sw. Koztowski: Mozliwe, ze sie juz kiedy$ z nim spo-
tykatem, bo w Zachecie jestem juz w komitecie 4 lata a w tym roku
zostatem prezesem. Wiem, ze kiedy$ Zacheta miata zatarg z oskar-
zonym. Mianowicie p. Niewiadomski byt wyzszym urzednikiem
Min. Kultury i Sztuki, a mySmy mieli cze$¢ naszego gmachu zajeta
przez zandarméw. Dzieki staraniom naszym zandarmi uwolnili ten
Iokal i chcieliémy go przeznaczy¢ na rozszerzenie terenu wystawo-
wego. Tymczasem otrzymaliSmy nakaz rekwizycyjny od Min. Kul-
tury i Sztuki. DowiedzieliSmy sig, ze to byto zrobione staraniem p.
Niewiadomskiego, o to wiec byt zatarg. Byly na tem tle jakieS per-
traktacje, wiec bardzo by¢ moze, Zze z nim rozmawialem, cho¢ zdaje
mi sie, ze osobiScie nigdy go nie widzialem. Z dzialalnoscia lite-
racka p. Niewiadomskiego stykalem sie dawno, czytywalem jego
krytyki.

i Przew.: A kiedy Swiadek zobaczyl poraz pierwszy na wy-
stawie oskarzonego? Czy wtedy, gdy panowie stali, czekajac na
Prezydenta? 1 i

Sw.: Mam wrazZenie, ze za czlonkami komitetu, za mini-
strami stat bardzo blizko p. Niewiadomski, ale nie jestem pewny,
bo sylwetke p. Niewiadomskiego biore czasem za sylwetke innego
urzednika z Min. Kultury.




L AR

Przew.: A potem? ‘

S w.: Widziatem dopiero wiedy, kiedy stat z prawej strony
trzymany przez kogos.

Przew.: Na jakiej odlegtosci?

S w.: Kilku krokéw. W srodku sali stala kanapka, .rzed ka-
napka lezaly zwloki Prezydenta, potem byly dwa postumenty do
rzezb, na jednym postumencie byla rzezba, obok stat fotel trzci-
nowy; z poczatku widzialem obok fotelu p. Niewiadomskiego,
trzymanego przez jednego z oficerow. Wtedy pierwszy raz zauwa-
zytem go w tej sali, a ze obok mmie stat p. Okun, wiec go spytatem,
kto tc jest. Ten nie wymienit nazwiska, tylko powedziat: to ten z
Min. Sztuki. Zapytatem, czy to p. W ojdyno, — moze mu to przy-
kro, jezeli tu jest. A kto$ inny powiedziat: nie, to Niewiadomski.
Stat takze p. Skotnicki i powiedziat: tak, to Niewiadomski, to ten
warjat, dlatego Ponikowski usunat go z Ministerjum. Potem wi-
dziatem p. Niewiadomskiego siedzacego juz w tej sali na fotelu
trzcinowym. Zrobit na mnie wrazenie kamienna, marmurowa
twarza. :

Przew.: Wtedy, jak pan widziat, ze adjutant trzymat pod-
sadnego za rece, czy podsadny co méwit?

S w.: Zdaje mi sie, ze glos jakis styszalem, ale nie wiem, czy
to on moéwit.

. Przew.: Co to byly za stowa?

S W.: Zdaje mi sie, ze jedno zdanie styszalem ale nie recze; to
bylo: a za czyje pieniadze? ‘ U

Przew.: Gdy pan oSwiadczyt p. Nowakowi ze bedzie p.
Prezydent Narutowicz, czy duzo oséb stato kolo pana i mogto to
slysze¢?

S w.: Owszem, to byto glosno powiedziane.

Przew.: Czy byt tam podsadny?

Sw.: Mam wrazenie, ze w owej chwili nie. Po przyjezdzie
p- Nowakg przyjechat p. minister sprawiedliwosci, a zaraz potem
p. Kumaniecki. W chwili, gdy wszedt p. Kumaniecki,
rozmowa z p. Nowakiem. Czy p. Nowak, czy p. Skotni
mnie, ¢zy znam p. Kumanieckiego; odpowiedziatem, 2
zaszezytu, Wowczas przedstawiono mnie. Zdaje mi sie, 7

nan p. Niewiadomski, albo ten pan, ktéreg ;
Nlemadomsklego; myslac, ze ten kto$ jest takze ur
wyciagnalem reke i przedstawilem sie.
ISDrze TWaL ?zy to éﬁia‘dek znalazt gilze?

W.: {, 10 Ja znalazlem gilze i odd je si i

nistm\gi sprawiedliv\]foéci. Ty 7 b
. Trzew.: (okazujac dowéd rzeczowy): ze Swiadek po-
zna]e,sczy toTta e j Wwy): Moze $wiadek po
_ S Ww.: Tak. Nastepnie, kiedy ieziono zwtoki i ki 5
Wniez przewieziono oskarzonego, Wgf":;edstawiciele wiadz edZa:ig
wych: pp. prokuratorzy i sedzia Sledczy zaczeli sie zastanawiaé, co
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si¢ stalo z kulami, bo bylo domniemanie, Ze jedna kula przeszia
przez cialo. Ja powiedziatem, Ze trzeba p_oszuka§ ip. prokurator
Huebner, p. prokurator Rudnicki i p. sedzia z mojej inicjatywy od-
suneli kanapky, na ktérej lezat p. Prezydent i rzeczywiscie pod ka-
napka znalaztem gilze.

Przew.: Czy jak Swiadek w przeddzien Wystawy rozma-
wiat z p. Carem o tem, czy p. Prezydent przybedzie, to czy P Car
zalecat $wiadkowi tajemnice, zeby nie rozgtasza¢ wiadomosci tej?

S w.: Przedewszystkiem mySmy w czwartek rozmawiali z
p. Carem przez telefon, bo uwazalismy, ze bgdzie.meprzyzwowle
pozniej zapraszaé. P. Car. troche to lekcewazyt, mimo, ze barc}zo
popiera sztuke, i przez telefon powiedzial: ,P. Prezydent jest
bardzo zajety, moze Panowie zrobia to pisemnie. Ja powiedzia-
lem, Ze to fest rzecz zanadto powazna, zreszta nie wypada — ta-
kie mialem wrazenie — p. Prezydenta pisemnie zapraszac i ze wobec
tego musimy to zrobi¢ osobiscie. P. Car powiedziat, ze p. Prezy-
dent nie bedzie mégt nas przyja¢ z powodu nawalu zajet, ja od-
parlem, Ze nie chodzi o to, zeby przyjal, tylko zebySmy byli. Py-
talem sie, o ktérej godzinie przyjechaé, przyjechaliSmy o 12-¢j. P.
Car byt zajety. Rozméwili$my sie przez telefon wewnetrzny i p.
Car przyszedt. Miatem wrazenie, Ze juz rozmawiat z p. Prezyden-
tem. Powiedziat nam, ze p. Prezydent prawdopodobnie przyjedzie,
ale zebySmy tej wiadomosci nie rozglaszali. Na to moj towarzysz
wiceprezes dat do zrozumienia, ze bytno$¢ p. Prezydenta, to taki
zaszczyt dla Zachety, ze jednak trzeba bedzie powiedzie¢. Na to
p. Car nadmienit, Ze przyzwoitym ludziom naturalnie mozna. Ja
zauwazylem, Ze poniewaz niema nic pewnego, wiec nawet czton-
kom Komitetu nie bedzie sie méwié i oni rzeczywiscie dowiedzieli
si¢ dopiero wtedy, gdy juz przyszli pp. adjutanci. Kiedy przedtem,
juz w gmachu Zachety, cztonkowie Komitetu pytali si¢ mnie, czy
p. Prezydent bedzie, odpowiedzialem, Zze p. Car powiedzial, Ze
prawdopodobnie bedzie, za§ p. Nowak bedzie napewno. To tez
gdy po tym strasznym wypadku p. Nowak méwit: »P0 €O przyje-
chat p. Prezydent, ja mu wczoraj perswadowatem, zeby tego nie
robil, Ze go zastapie®, mnie to zdziwito, bo kiedy byliSmy u p. No-
waka i méwiliSmy, ze jedziemy do p. Prezydenta, aby prosié o
przybycie do Zachety, to p. Nowak powiedziat: ,,Ja bede u niego
popotudniu, to mu powiem*.

Przew.: Tak ze Pan ta wiadomoécia o prawdopodobnym
przyjezdzie p. Prezydenta dzielit sie z cztonkami Komitetu?

Sw.: Przed samem otwarciem Wystawy, juz w Zachecie.

Przew.: A po wyjezdzie z Belwederu?

S.w.: Ja sig nie bardzo spodziewalem, tak ze np. dyrektor
Zachety do kofica nic nie wiedziat.

Prokurator: W chwili zabojstwa po ktérej stronie p.
Prezydenta pan stat?
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S w.: W kazdym razie po lewej, inni cztonkowie méwili, ze
po prawej, ale ja cala grupe wyprzedzatem.
Prokurator: A p. Okun?
Sw.: Ja wyprzedzalem cala grupe, ja bylem pierwszy, po-
tem szed! p. Prezydent, moze w jednej linji z p. Nowakiem, i p.
Okuni. W chwili, kiedy nastapily strzaly, jak si¢ okazalo, to p.
Okun wziat za reke p. Niewiadomskiego. Po strzale p. Narutowicz
nachylit sie tak, ze ja rzeczywiscie znalaziem si¢ bezposrednio po
lewej rece.
Prok.: A w chwili zamachu p.- Prezydent stat czy szedt?
S w.: Stat.
Prok.: Po ktérej stronie Prezydenta
tuz zaraz po prawej, czy wyprzedzat?
S w.: Wyprzedzatem cala grupe.
Prok.: Czy Naczelnika Panstwa zapraszali panowie 0so-
biscie?
S w.: Zapraszat Owcezesny prezes ks. Woroniecki.
.. Prok.: Oprécz p. Prezydenta kogo panowie jeszcze zapro-
sili osobidcie?
: Sw.: Pana Prezydenta, p. Nowaka, kardynata Kakowskiego
1 generala Hallera.
Prok.: Dzigkuje.
Przew.: Czy powdd cywilny ma jakie zapytania?
Adw. Paschalski: Nie.
Adw. Kijefiski: Oskarzony prosi o gt
Przew.: Udzielam podsadnemu gtosu.
~Oskarzony Niewiadomski: Chodzi mi o sprosto-
wanie faktyczne. Swiadek powtorzyt wyrazy wypowiedziane przez
p- Skotnickiego bezposrednio po zamachu. Ten frazes jakoby

brzmiat tak: , To ten warjat, to dlatego, ze uwolnit go Poni-
kowski.“

pan si¢ znajdowal, czy

os dla wyja$nienia.

Swiadek: Przypuszczam, 7e w tym momencie ani pan

Skotnicki, ani ja nie m
»warjat“ bylo,

... Oskarzony Niewiadomski: Nie chodzi mi o kwa-
lifikacje p. Skotnickiego, dotyczaca mojej osoby, tylko o falsz
rzeczowy. Nie bylo zwolnienia mnie przez p. Ponikowskiego.
Spraw_a przedstawiala sie tak, ze w pazdzierniku 1921 r. wskutek
tego, Z€ owczesny minister p. Ponikowski zazadat odemnie fundu-
SZOW z kgedytu mojego wydziatu, chcac uzy¢ ich na cele inne, niz
te, na ktére te fundusze byly przeznaczone, ja, Wwyrazajac na to
zgoglg, zalaczytem jednocze$nie prosbe o dymisje, na ktéra to
prosbe dymisje otrzymatem. Tak przedstawia sie ta rzecz.

. Sw. Kozlowski: To nie miato znaczenia warjata psy-
chicznego. Zaznaczam, ze p. Niewiadomskiego nie znaiem. Zna-
lem tylko jego bardzo interesujace krytyki i recenzje, bardzo indy-
widualne i troche sensacyjne. Co do wyrazenia ,,warjat“ mam wra-

ogliSmy powtérzy¢. Mam wrazenie, ze stowo

i e

zenie, ze p. Skotnicki powiedziat, Ze byt konflikt, a mimo to p. Nie-
wiadomski bardzo sumiennie spetnial swoje obowiazki.

Przew.: Swiadek Okud. Co $wiadkowi jest wiadomem
w zwiazku z bytnoScia jego na wystawie w' Zachecie i w zwiazku
z zaproszeniem p. Prezydenta? i

Sw. Okun: Na komitecie, kiedy powzieto uchwate, ngy
zaprosi¢ p. Prezydenta, jako przedstawiciela panstwa, byla TOW-
niez mowa, kogo jeszcze zaprosi¢. Zdecydowano zaprosi¢ prezesa
Nowaka, kardynala Kakowskiego i gen. Hallera. Pan prezes Ko-
ztowski miat da¢ znaé, kiedy mialem jechaé. W przeddzien samej
wystawy p. prezes Koztowski przyjechat po mnie automobilem
i pojechaliSmy do Belwederu, gdzie widzieliémy sie z p. Carem,
ktory oznajmit nam, ze w kazdym razie, o ile Prezydent przybe-
dzie, to przed kwadrans po 12-ej. Otéz przed 12-ta bylo wszystko
przed Zacheta w porzadku. Pan prezes Kozlowski przyjmowat
gosci, a ja pilnowalem porzadku, zeby byto przejscie. Kiedy przy-
jechali adjutanci i dali zna¢, Zze p. Prezydent przyjedzie, to ja po-
tem wyszedlem na zewnatrz i poprositem tych oficerow, ktérzy
stali po obu stronach filaréw, aby predko powiadomili nas, gdy
Prezydent przybedzie. Przedtem przyszedt p. Niewiadomski. Stat
tam takze p. Skotnicki i p. Niewiadomski zapytat: ,Coz to za uro-
czystos¢“? Do kogo méwil, nie wiem, bo byt taki thum, ze niewia-
domo. Potem ukazat sie oficer z wiadomoscia, Zze przyjechal pan
Prezydent, przedstawiono nas i weszliémy na gore. PrzeszliSmy
koto jednej Sciany, potem przeszli$my koto drugiej i kiedy staliémy
przed obrazem Kopczynskiego, podszedt jaki$ pan z pania, jak sie
potem okazalo, ambasador angielski z zona, i byio jakie§ przywi-
tanie. Potem p. Prezydent przygladat sie obrazowi i w trakcie tego
uslyszalem lekkie uderzenie. Nie zorjentowatem si¢, poniewaz
Swiezo przyjechalem z Wioch. O tem, co si¢ tu dzialo, nie wiedzia-
lem jeszcze, gazety czytatem malo, tak ze myslalem, Ze to jest jakas
salwa uliczna na uswietnienie uroczystosci. Nawet mi do glowy
nie przyszto, ze to w sali mogto mieé miejsce. P. Prezydent glowe
skionit, binokle mu spadty i zaczat sie stania¢. Obejrzalem sie i zo-
baczylem p. Niewiadomskiego z rewolwerem w rece. Ziapalem go
wiec ze stowami: ,Niewiadomski, béjcie sie Boga. strzelacie¥.

Przew.: Wiec pan pierwszy zlapat podsadnego?

Sw. Okun: Tak jest. Wiedy podbiegt jaki§ adjutant i z tytu
ujat go za rece, wyjmujac rewolwer.

Przew.: Co méwil wtedy podsadny?

Sw.: Nic, do mnie tylko powiedziat: »do was strzelaé nie
bede.“

Przew.: Czy oprécz tego: ,Nie béjcie sie, do was strzelaé
nie bede® bylo co jeszcze méwione? A to: »Za CZyje pieniadze®“?

S w.: To byto méwione, ale tego osobiscie nie styszatem.

Przew.: Gdy Pan byt w Belwederze z p. Koztowskim, to
czy wtedy pan Car co o$wiadezyt?
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S w.: Owszem.

Przew.: Co powiedziat p. Car?

Sw.: Ze przedstawi p. Prezydentowi nasza prosbe, ale po-
niewaz nie jest pewien rezultatu, wiec uprzedza, zeby$my czekali
tylko do kwadrans po 12-¢j, a jezeli do tej pory p. Prezydent nie
przyjedzie, to zeby otwiera¢ wystawe.

Przew.: Czy p. Car w rozmowie z panami zalecat taje-
mnice, sekret?

S w.: Owszem, powiedziat: ,Niech Panowie nie moéwia, ze
Prezydent ma przyby¢.“

Przew.: Na ile minut przed otwarciem wystawy pan wi-
dziai Niewiadomskiego, kiedy on powiedzial: ,CéZ to za uroczy-
stos¢?“

S w.: Na pare minut, to nie bylo pél godziny.

Przew.: Pan byt przedstawiony Prezydentowi w polowie
pierwszego kwadransa?

Sw.: Tak.

Przew.: Czy podsadny trzymat rece w kieszeni?

S w.: Nie widzialem.

Przew.: Po strzale na jakiej odlegltosci od ciata Prezyden-
ta zauwazyl pan podsadnego Niewiadomskiego?

Sw.: Jak Prezydent upadi, to w tej chwili tuz.

Przew.: Czy z przodu, czy z tytu?

S w.: Jak sie obrocit, to tuz zaraz.

Przew.: Czy z rewolwerem?

Sw.: Tak.

Przew.: Czy panowie pozniej znalezli jakas kule?

S w.: Owszem, znalezliSmy pod kanapka, t. j. znalaziem
i oddatem jakiemu$ oficerowi.

Przew.: Skad panu przyszto do glowy szukaé¢ tam?

Sw.: Po zabraniu ciata Prezydenta zaczeliSmy szukaé, czy
niema jakich Sladéw, odsuneliSmy z woznym kanapke i znalazlem
kule.

Prokurator: Czy pan Niewiadomskiego znat dawno?

S w.: Dawno.

Prokurator: Jak dawno?

Sw.: Przed trzema laty, gdy przyjechalem z Wioch, po-
znalem go w ministerstwie.

Prokurator: Czy na podstawie tej znajomosci moze pan
da¢ charakterystyke podsadnego?

Sw.: Nie moge. Moge tylko powiedzie¢, ze mialem praco-
wnie i mieszkalem razem z kolega Trzebifiskim. To byta praco-
wnia Niewiadomskiego. On do mnie czgsto zachodzit i dopytywat
sig, kiedy sie usune z tej pracowni. Bylem chory i nie mogtem
tego zrobié.

Prokurator: Czy to byta znajomos¢, ktéra dawata

mozno$¢ wyprowadzenia jakich wnioskéw o charakterze czto-
wieka?
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Sw.: Za malo znalem.

Prokurator: Zadnego charakterystycznego epizodu
nie byto?

S w.: Dla mnie osobiécie bardzo sympatycznym nie byt. By-
lem chory, nie mialem sie gdzie wynies¢, a p. Niewiadomski nale-
gat na mnie, zebym pracownie opuscil.

Prokurator: Pozatem nic pan nie moze powiedzie¢?

S w.: Nic. ;

.Przew.: Czy panu wiadome sa stosunki rodzinne Niewia-
domskiego? Czy nie wiadomem panu jest, ze pani Niewiadomska
czy corka podsadnego pracowaly w min. spraw zagranicznych?

S w.: Nic nie wiem.

Adw. Paschalski: Moze pan powie, CZy pan przypo-
mina sobie rozmowe, jaka prowadzit §. p. Narutowicz z p- postem
angielskim?

S w.: Nie styszalem nic.

Adw. Paschalski: Czy pan przypomina sobie stowa,
ktore jakoby miala powiedzie¢ lady Mueller?

S w.: Nie.

Adw. Paschalski: Na czyj wniosek zaproszono te
cztery osoby: Prezydenta, prezesa Rady Ministréw. kardynala Ka-
kowskiego i gen. Hallera?

Sw.: Nie przypominam sobie.

Przew.: Z czyjej inicjatywy?

Sw.: Z inicjatywy p. prezesa, ale byla dyskusja.

Adw.: Paschalski: Czem sie panowie kierowali?

Sw.: Poniewaz corocznie zaprasza sie r6znych dygnitarzy,
wigc 1 w tym roku chciano to zrobi¢. Byt nawet projekt, zeby za-
prosi¢ p. marszatka.

Adw. Paschalski: Tak ze dyskusja toczyla sie i mad
osoba p. marszatka. — Nie mam juz wiecej pytan.

Przew.: A pan obrofca?

Adw. Kijeniski: Pan wspomnial, Ze- pan natychmiasf
chwycit za reke Niewiadomskiego. Prosze powiedzie¢, czy byt
jakikolwiek odruch do ucieczki ze strony oskarzonego p. Niewia-
domskiego?

Sw.: Nie, odruchu nie byto.

Przew.: Ruchu do ucieczki nie byto?

Sw. Okun: Nie.

Adw. Kijenski: Wiec stat zupelnie nieruchomo. Czy
mqin;l bylo mie¢ cho¢by wrazenie, ze to jest cztowiek, ktéry chce
uciec:

S w.: Nie mialem tego wrazenia.

Adw. Kijefiski: Czy p. Niewiadomski sprzeciwiat sig
panu, gdy pan go wzial za reke? Czy to pan wyjat z jego dioni
rewolwer?
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Sw. Okufi: Nie, nie sprzeciwiat sig, powiedziat tylko: nie
béjcie sie, nie bede do was strzelaé.

‘Adw. Kijenski: Wiec powiedziat tylko: nie bdjcie sie,
nie bede do was strzelaé, ale zadnego odruchu do ucieczki nie
bylo. Nastepnie pan moéwit, ze z rak oskarzonego rewolwer wy-
jat jakis wojskowy, czy tak?

Sw.: Tak, podszedt z tylu i wzial rewolwer.

Przew.: Poniewaz strony nie maja wiecej zapytafi, za-
rzadzam przerwe na trzy minuty.

(Po przerwie.)

Przew.: Swiadek Soltan. Co $wiadkowi jest wiadome?

Sw. Sottan: Jakies 15 minut po 12-¢j p. Prezydent z pa-
nem Carem przyjechat do Zachety i po krétkiem przywitaniu na
dole poszedt na gére. W kilka minut potem ustyszalem gtuche
strzaly, w pierwszej chwili zdawato mi sie, 7e to w sasiedniej sali
strzelaja. Odwrocitem sie i zobaczylem kogo§ z rewolwerem
W rece.

Przew. (okazujac dowdd rzeczowy:) Czy to jest ten sam
rewolwer?

Sw. Sottan: Tak. Zabralem rewolwer i ztapatem za reke

Przew.: Co dalej?

Sw. Sottan: Przyszedt porucznik . . . . . poleci-
lem mu przywiez¢ doktora i zajalem sie osoba Prezydenta. Po-
szediem na dol, zeby telefonowaé do Belwederu, ale bylo zam-
kniete, nie moglem sie dodzwonié. Czekaliémy na naczelnika po-
licji, po 10 minutach zjawit sie.

Przew.. To pan wyjat rewolwer z dioni Niewiadomskie-
go? — Czy on co mowit?

Sw. Sottan: Tak jest.

Przew.: Co méwil podsadny, jaka byla tres¢?

S w.: Zdaje sie powiedzal, ze oddaje sie w rece wiadz.

Przew.. O ktérej godzinie i ktérego dnia zakomuniko-
wane panu bylo, Ze p. Prezydent przyjedzie, zeby pan z kolega
znajdowat sie?

Sw.: Byla mowa o tem w przeddzien wieczorem.

Przew.: O ktérej godzinie?

Sw.: Okolo godz. 10-¢j.

Przew.: W jakiej formie bylo zakomunikowane panu, ‘ze
Prezydent przyjedzie, czy w formie kategorycznej? I kto powie-
dziat, zeby panowie byli?

Sw. Sottan: Bylo powiedziane w tej formie, ze Prezy-
dent ma zamiar pojechaé. Méwit to zastepca szefa kancelarji cy-
wilnej £epkowski.

Przew.: Czy jak pan wyjmowat rewolwer, to oskarzony
byt juz trzymany?

S w.: Kto$ trzymat go za reke.

Przew.: Czy jak pan trzymal, to podsadny stat spokoijnie?
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Sw.: Tak jest.

Przew.: Czy p. Prokurator ma jakie zapytania?

Prokurator. Nie.

Przew.: A powdd cywilny?

Adw. Paschalski: Nie.

Przew.: A p. obrofca?

Adw. Kijenski: Podsadny zyczy sobie postawié zapy-
tanie.

Przew.: Proszg.

Oskarzony Niewiadomski: Chce sie zapytaé
Swiadka, czy pamigta, ze oddajac mu rewolwer powiedzialem:
prosze wezwac policje. Czy §wiadek nie zrozumiat tego?

S w.: Dokladnie sobie nie przypominam, ale bylo co$ w tym
rodzaju.

Oskarzony Niewiadomski: Odpowiedziano mi,
ze to juz zrobione.

Przew.: Swiadek Skotnicki. Co $wiadkowi wiadomem jest
w tej sprawie?

Sw. Skotnicki: Rozmawiajac z p. prezesem Nowakiem
i ministrem Kumanieckim, zobaczylem przed soba Niewiadom-
skiego, ktoéry przechodzac szpalerem rzucit wyrazy: ,,Coéz to jest
za uroczystos¢“. To bylo zwrécone w strone publicznoéci. Naste-
pnie po samem zabdjstwie, kidre sie odbyto tuz przed prezesem
Nowakiem, rzucilem sie ratowaé Prezydenta wraz z p. Przez-
dzieckim. Przenie§liSmy Prezydenta na kanapke, nie wiedzac, kto
popehnit to zabdistwo, zwrécilem sie do p. Okunia z zapytaniem,
kto to zrobil. Powiedziano mi, ze Niewiadomski. W czasie, gdy
padly strzaly, odniostem wrazenie, Ze nie przy mnie, a z tytlu za
mna, przy wejSciu na salg. Prawdopodobnie bylo to spowodowa-
ne tem, Ze strzelano z blizkiej odlegtosci. To sa wszystkie szcze-
goty, ktére sa mi wiadome.

Przew.: Czy pan dawno znat Niewiadomskiego?

Sw. Skotnicki: Pana Niewiadomskiego spotkalem po
raz pierwszy w roku 1912 czy 1913 przed wojna. Przedtem je-
dnak osobe p. Niewiadomskiego znatem ze styszenia, poniewaz
w Srodowisku artystycznem byt do$¢ znany. W 1912 czy 13 roku
u artysty malarza Trojanowskiego poznalem go osobiscie. Naste-
pnie wstapilem na stuzbe pafistwowa do ministerstwa kultury
i sztuki w 1919 r. w czerweu i tam przez 2 lata spotykatem sig
stale z p. Niewiadomskim.

Przew.: Czy méglby pan da¢ nam charakterystyke Nie-
wiadomskiego jako cztowieka?

Sw. Skotnicki: Postaram sie to zrobié.

Pan Niewiadomski, jako urzednik, bezsprzecznie pod wzgle-
dem pojmowania swoich obowiazkéw byl niestychanie pracowi-
tym i wzorowym w swoim wydziale, jako wykonywujacy funkcje.
W stosunku do wiadz wyzszych, jak minister, czasem mozna byto
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odczuwaé pewne tarcia, stosunek stuzbowy nie zupeinie odpowia-
dajacy regulaminowi stuzbowemu, ale pracowito$¢, jaka wikia-
dat p. Niewiadomski w swoje urzedowanie, byla tak wielka,
ze wyzsza wladza t. j. minister, wielokrotnie zwracat na niego
uwage, czy to awansujac go, czy proszac o rade. Zastugi w wy-
dziale poiozyt tak wielkie, ze kiedy otrzymat zwolnienie ze shuz-
by, to nawet minister Ponikowski, ktéry przyjat dymisje p. Nie-
wiadomskiego, zwroécit sie do wladz skarbowych o wyptacenie
p. Niewiadomskiemu wigkszego odszkodowania, niz przepisy po-
zwalaja, jako temu, ktéry w sluzbie tak dalece wyrézniatl sie.

Przew.: Jaki byt powéd tego, ze p. Niewiadomski podal
si¢ do dymisji?

Sw. Skotnicki: Sprawa tyczyla si¢ giéwnie przelewa-
nia funduszow, ktére byly przeznaczone dla wydziatu sztuki, na
inne cele. P. Ponikowski, bedac w Krakowie, powzial pewne zo-
bowiazania, ktérych chciat dopemi¢. To bylo na resturacje uni-
wersytetu Jagiellofiskiego. Poniewaz p. Ponikowski nie miat fun-
duszu dyspozycyjnego, wiec polecit, aby skomasowano wszyst-
kie resztki i oszczednosci, jakie byly zrobione przez ministerstwo
kultury, gdyz te resztki chcial przelaé na fundusz restauracji
w Krakowie. P. Niewiadomski mial pewien skrystalizowany pro-
gram swojej dziatalnosci w wydziale, chciat przeprowadzi¢ pe-
wne rzeczy, a chociaz mogly one zaczekaé, gdyz to byt koniec
roku, listopad, jednak byt dotkniety tem, ze bez jego wiedzy ta
komasacja fundusz6w dokonana zostata. Tu trzeba zaznaczy¢, ze
p. Ponikowski, jako prezydent ministréw zwrécil sie do swego
Naczelnika wydziatu z prywatnym listem, bardzo uprzejmym,
aby fundusz tylu a tylu miljonéw z jego wydziatu byt przelany.
Pan Niewiadomski nie stawial oporu, zgodzil sie na przelanie,
ale napisat do p. Ponikowskiego list obrazonym tonem. To spo-
wodowato niezadowolenie p. Ponikowskiego. P. Niewiadomski
napisal, ze o ile takim bedzie dalszy program gospodarki, to
bedzie zmuszony podaé sie do dymisii. Dymisja zostala przyjeta
a p. Ponikowski wystarat sie od wiadz skarbowych o WYZsze Wy-
nagrodzenie, niz sie nalezalo.

Przew.: Jakie sa stosunki rodzinne oskarzonego?

Sw. Skotnicki: Znam pobieznie.

Przew.: Czy miedzy podsadnym Niewiadomskim, jego
rodzina, a zmartym Prezydentem byly jakie stosunki?

Sw. Skotnicki: O ile styszalem z boku, to p. Niewia-
domski p. Prezydenta pierwszy raz widziat na wystawie.

Przew.: Czy podsadny Niewiadomski, jako charakter, byt
jednostka samoistna, czy tez podlegajaca postronnym wplywom?
Czy byt moecny w swoich postanowieniach, czy tez ulegal namo-
wom?

Sw.: To jest organizacja psychiczna, ktéra trudno ujaé. Or-
ganizacja, ktéra z jednej strony robi wrazenie czlowieka bardzo
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czulostkowego, a w pewnych chwilach sentymentalnego, w innych

oschlego i sztywnego. Te sprzecznosci staratem sie wytlomaczyé
W ten sposob, ze p. Niewiadomski, jako artysta, chciat w sztuce
by¢ czutostkowy, jednakze wychowanie dalo mu, po za sztuka, pe-
wna prostolinijnos¢, jaka w stosunku do ludzi nadawata mu pe-
wna oschio$¢ i ostro§é, ktéra mu zarzucano. Pan Niewiadomski
w opinj: ludzi uchodzit za czlowieka robiacego awantury. Nic
podobnego jednak nie zauwazylem; przeciwnie, jezeli byly jakie
scysje, to byly wywotlane z tamtej strony przeciwnej. P. Niewiadom-
ski byt cztowiekiem dos¢ powsciagliwym, a jezeli mu kto w tej, lub
innej formie zrobit jaka§ uwage, to opanowywat sie i szukat roz-
Wiazania czy to w przepisach dyscyplinarnych, czy innych. Tak
bylo w sprawie pana Janczyka. Ta prostolinijno§¢ w ~odpowie-
dziach powodowata z tamtej strony pewne odruchy, bo tu byta
tylko sztywna, sucha, kategoryczna odpowiedz.

Prokurator: Czy podsadnego nie mozna nazwaé ra-
czej umystowoscia i organizacja, poddajaca sie pewnym wraze-
niom zewngtrznym, z fatwoscia ulegajaca wplywom obcym.

Sw. Skotnicki: Pan Niewiadomski byt czlowiekiem zu-
pelnie samodzielnym i nie tak latwo poddawat sie wplywom ze-
wnetrznym, z zewnatrz narzuconym. Jednakze jezeli te rzeczy byly
podsuwane umiejetnie, to p. Niewiadomski mogt je przyjmowaé,
jako swoje; na potwierdzenie moge poda¢ nastepujacy fakt: kie-
dy wstapitem na sluzbe jako czlowiek zupelnie $wiezy, zauwazy-
tem pewne braki, na ktére zwrécilem uwage, podkreslajac, ze na-
lezaloby polozy¢ pewien nacisk. Méwitem o przemysle artystycz-
nym. Ten przemyst artystyczny w pierwszych latach stat na drugim
planie; moj program przerzucenia si¢ na przemyst artystyczny po
paru miesiacach zostal przejety przez p. Niewiadomskiego, ktéry
zostat jego fanatycznym wyznawca, moze nawet z niejaka ujma
dla czego innego. Sadzg, ze to dlatego, ze umiejetnie podsunieta
a nie narzucona rzecz mogia jednak wywrze¢ swoj wpltyw. Przy-
puszczam, ze pobyt w Petersburgu byt zrédiem i powodem pe-
wnej pryncypialnosci, prostolinijnosci, oschiosci i ascetyzmu w sto-
sunku do siebie, ktore, jako w artyécie, kolidowaly z sentymenta-
lizmem i czutostkowoscia, jaka bezwzglednie miat. Mnie sie zdaje,
ze to byl wplyw atmosiery literackiej, a szczegélnie studenckiej
tych czas6w petersburskich, ktérych wplyw w kierunku pewnego
nieuznawania etykiety w stosunku do witadz, byt bardzo akcento-
wany w zyciu p. Niewiadomskiego. Pobyt w Petersburgu spowo-
dowat ten dualizm, wplynat na to rozdwoijenie charakteru czto-
wieka i artysty, chcacego byé suchym i rzeczowym.

Prokurator: Czy podsadny byt czlowiekiem zdolnym
do zanalizowania calego szeregu spraw i do wyprowadzenia syn-
tezy?

Sw.: To byt umyst, ktéry nie powiem, by ogarniat calos¢;
ogarniat tylko pewne rzeczy, ktore starat sie widzie¢, nie widzac zu-
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peinie z boku konsekwencji i niebezpieczefistw, jakiemi to mogio
grozi¢. To zdaje sie powodowala owa prostolinijno$é.

Przew.: Czy powdd cywilny ma co§ do nadmienienia?

Adw. Paschalski: W ktérym roku panowie byli w Pe-
tersburgu?

Sw.Skotnicki: Ja nie bylem w Petersburgu.
Adw. Paschalski: W ktérym roku byt tam p. Niewia-
domski?

Sw. Skotnicki: Mniej wiecej w 1800 roku.

Adw.: Jak dtugo?

S w.: Skoniczyt tam Akademje, wiec kilka lat.

Adw. P.: Czy skonczyt z odznaczeniem.

S w.: Tak jest, z odznaczeniem.

Adw. P.: Czy panu nie wiadomo o odznaczeniach. ktére
otrzymal na gruncie paryskim?

S w.: Nie wiem o tem nic.

Adw. Kijenski: Kwestja czysto prywatna. Chce sie za-
pytac, czy p. Niewiadomski, nie jako dzialacz literacki lub arty-
styczny, ale jako cztowiek posiadal prawos§¢ charakteru?

S w.: Tak, tam byla nadzwyczajna prawosé charakteru, nawet
doprowadzona do pewnego przeczulenia i kraficowosei.

Adw. Kijenski: A uczciwo$é?

S w.: Bezwzgledna.

Adw. Kijenski: A pod wzgledem stosunkéw z ludzmi
w sprawach materjalnych, w interesach?

S w.: Byt bezinteresowny.

Adw. K.: Czy pan, stykajac sie przez kilka lat z p- Niewia-
domskim, nie zauwazyt, czy byt to cztowiek ofiarny, czy tez egoista,
myslacy tylko o sobie?

S w.: Ofiarny. Jako przyklad moze poshuzyé fakt, ze po wyj-
Sciu z ministerstwa prace nieskoficzone p. Niewiadomski wziat do
domu, przez 3 do 4-ch miesiecy opracowywat te projekty, ktore
byly zaczete, nie liczac sobie za to nic.

Adw. K: To do jego obowiazkéw nie nalezato?

Sw.: To bylo bezinteresowne, p. Niewiadomski juz nie byt
w ministerstwie.

Adw. K.: Pan wspominat o li§cie do p. Ponikowskiego.
Czy to byt ten jeden list i czy w nim wiasnie byta mowa o dymisji?

S w.: Tak jest.

Adw. K.: Jakie byly motywy prosby o dymisje?

S w.: Moge ten list przeczytaé, mam go przy sobie.

Adw. K.@ Bardzo prosze. (Swiadek wyjmuje z teki list
i podaje przewodniczacemu).

Przew.: Moze pow6d cywilny zapozna sie z jego trescia?

Adw. Paschalski: Prosze o dolaczenie tego do akt.

Prokurator: Dolaczenie jest zbyteczne, to nie jest do-
wod rzeczowy. Odczytanie tego jest dopuszczalne, gdyz to ma
zwiazek ze sprawa.
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Adw. Paschalski: Przypominam art. 626 i 629. Uwa-
zam za mozliwe odczytanie i dolaczenie do akt sprawy i oto prosze.

Przew.: Czy ten list moze pan zostawi¢?

Sw. Skotnicki: List nalezy do akt ministerstwa, do per-
sonalij, ktére sa poufne, wiec musiatbym sie spyta¢ o pozwolenie
mojej wiadzy.

Adw. Kijenski: Poniewaz $wiadek wedle ustawy ma
prawo positkowania si¢ wszelkiego rodzaju notatkami, a utrwale-
nie dla sprawy tresci tego dokumentu jest mozliwe, nawet proto-
kularnie, przeto wnosze o odczytanie, a sekretarz wciagnie do
protokotu. ]

Przew.: Sad postanowit zwréci¢ $wiadkowi dokument po
uprzedniem utrwaleniu tresci. List brzmi jak nastepuje: (czyta).

»Panie Prezydencie, dotychczasowa praca Wydziatu plastyki nie byla do
rywcza, ale zgodna z pewnym planem, obmys$lanym gruntownie i pociggajacym
za soba pewne zobowigzania, umowy na dalszg mete i t. p. Narazanie tego
planu na zwichnigcie przez odkladanie spraw pilnych, lub tez decyzje nieprze-
widziane, powzigte bez porozumienia ze mng na podstawie informacyj jedno-
stronnych i niefachowych, a tem samem nieScistych, wprowadzajg do pracy
wydziatu anarchjg, ktéra ja paralizuje. Brak moznosci porozumiewania sie
z Panem Prezydentem bezposredniego pogarsza sprawe w sposéb beznadziej-
ny, w tych warunkach, nie poczuwajgc si¢ do moznoéci pracowania z pozyt-
kiem dla sztuki, prosze Pana Prezydenta o laskawe zwolnienie mnie z zajmo=
wanego stanowiska. Eligjusz Niewiadomski. 8.XI 1921 r.

Adw. Kijenski: Czy na zasadzie stosunku znajomosci
pan moze powiedzie¢, czy Niewiadomski byt cztowiek zdolny do
czynow egzaltowanych, moze szalonych?

Sw.Skotnicki: Tu z jednej strony egzaltacja w stosunku
do miodziezy dochodzila do pewnego odcienia sentymentalizmu,
ale z drugiej strony p. Niewiadomski robit wrazenie czlowieka
bardzo opanowanego, ktéry starat sig uja¢ siebie nadzwyczajna
sila woli w pewne karby. W sztuce to nawet moze by¢ szkodliwe.

Adw. Kijefiski: Moze pan wy,asni, czy to byia orga-
nizacja, ktéra mogia popetnié czyn podty?

Sw. Skotnicki: Z jego punktu widzenia osobiscie
mniemam — nie.

Adw. K.: Czy mysla przewodnia czynéw p. Niewiadom-
skiego byla idea, czy prywata?

S w. Sadze, ze idea. To byt czlowiek nie zawsze o szerokich
pogladach, ale ideowy bezwzglednie. Np. kiedy zblizali sie bol-
szewicy. p. Niewiadomski wstapit jako zwykly szeregowiec do
wojska.

Adw. K.: Czy wiadomo panu, ze mu odméwiono?

S w.: Wiem, ze jego pierwsze kroki byty skierowane do de-
fensywy. Pézniej, kiedy pracowat juz w defensywie, wydata mu sie
ona zanadto biurokratyczna — wiem to, co mi méwit — nie ma-
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jaca dostatecznej bezposrednioéci w walce z bolszewikami, wskus
tek tego przestala mu dogadzad, tak, ze wystapit. Zwroécit sie wte-
dy do 5-go putku Legjonoéw i wstapit tam jako szeregowiec.

Adw. K.: A syn?

Sw.: Wiem, ze syn byt réwniez w wojsku, ale nie wiem,
czy w tym samym oddziale. '

Adw. K.: Czy to pan powiedzial o Niewiadomskim: ,to
ten warjat‘?

Sw.: To dotyczylo pewnej prostolinijnosci, ktéra wywoty-
wata pewne nietakty, zwane przez ludzi ,narwano$cia“, mimo,
ze jednak panowat nad soba. To dotyczylo pewnej bezwzglednosci
w stosunku do ludzi, co do ktérych mial takie czy inne watpli-
wosci. To dotyczylo tej egzaltacji, pyzesady, nadczutosei.

Adw. K.: Jednem stowem slowo ,warjat“ nie bylo okre-
Sleniem jego charakteru?

S w.: Nie.

Prokurator: Jak pan rozumie to, co pan méwit o cha-
rakterze literackim, wytwarzajacym pewne sytuacje? Czy tak, jak
t0, 0 W wysokim stopniu nazywamy kabotynizmem, a w mmiej-
szym poza?

Sw.: Jabym to nazwat poza. To jest cztowiek, ktory szedi
przez zycie i byl deklamatorem. To byt pewien patos, ktéry sie
przejawial w sztuce, w jego wykiadach publicznych. Ja w ten spo-
s6b rozumialem to zdanie. Co do sytuacji literackiej, to na zasadzie
obserwacyj, ktére mialem moznos$¢ poczyni¢, stykajac sie z p. Nie
wiadomskim przez ostatnie dwa lata (przez ostatnie 8 miesiecy
z nim si¢ nie widzialem), — moge powiedzie¢, ze w trakcie megc
stosunku z nim p. Niewiadomski polityka si¢ nie zajmowat, byl

pochloniety sprawami Wydziatu, jednak rzeczy, kiére dochodzity

iego uszu, ktérych nie moégt przeciez zamknaé, byly przez niego
przyjmowane bezkrytycznie. Przyjmowal oun bezkrytycznie litera-
ture agitacyjna taka czy inna, nie rozrézniajac, gdzie jest agitacja,
a gdzie przedstawiony faktyczny stan rzeczy. Sadze, ze jako arty-
sta przy pewnej wrazliwosci mogt sobie sztucznie przedstawié sy-
tuacje na zasadzie literatury.

Adw. Paschalski: Chee sie zapyta¢ o pewna rzecz. Czy
przed samem zabdjstwem na kilka, czy kilkanascie dni nie stykai
sie pan z oskarzonym?

S w.: Nie.

A dw. P.: Kiedy pan widzial go ostatni raz?

Sw.: W lecie, gdy zwrdcit sig, zeby mu wystawi¢ legity-
macje na utatwienie podrézy do Rumunji. Zapytalem, w jakim celu,
p. Niewiadomski odpowiedzial, ze to sa sprawy rodzinne. To mi
wystarczylo, w blizsze szczegdly rodziny dotyczace nie chcialem
wchodzi¢ i przepustke wystawilem.

Adw. P.: To bylo ostatnie spotkanie w lecie?

~ Sw.: Tak, potem pojechal do Rumunji; w jakim celu, nie
wiem.
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Oskarzony Niewiadomski: Czy prawda jest, ze
pan powiedziat ten frazes: ,, To ten warjat Niewiadomski, to za to
ze go uwolnit Ponikowski“?

S w.: Nigdy.

Osk. N.: Czy po strzale, bezpoSrednio po zamachu, nie
moéwit pan tego?

S w.: Nie moglem powiedzie¢; jestem zanadio au courant
tych spraw, abym mogt laczyé p. Ponikowskiego z Prezydentem
Narutowiczem.

Osk. N.: Czy dokument odczytany, mieszczacy moja prosbe
o dymusje, byt Panu znany?

S w.: Znany.

Osk. N.: Diaczego Pan przed tem odczytaniem wyrazit sig
tak: ,Niewiadomski powiedzial, ze o ile tak bedzie dalej, to be-
dzie zmuszony poda¢ sie¢ do dymisji.“ Przeciez w samym liScie juz
byta prosba o dymisje?

S w.: Odniostem wrazenie, ze pan, piszac list, nie wierzyt
w dymisje.

Przew.: Sw. Kozlowski. Czy pan styszal zeznania Swiad-
kow?

Sw. Kozlowski: Niezupeinie, ale styszatem.

Przew.: Co pan moze stwierdzi¢, co bylo powiedziane po
zabojstwie?

Sw. Koztowski: Bylo powiedziane: ,ten warjat®“ i
»Zzwolnit go Ponikowski‘“. Czy byt Scisly zwiazek ,,za to“ i zesta-

wienie ,,warjat” i ,,zwolnit go*, tego nie pamietam.

Sw. Skotnicki: To zestawienie bylo odpowiedzia kemus
frzeciemu na pytanie: czy ten czlowiek jest jeszcze urzednikiem,
na ktére odpowiedzialem: uwolnit go Ponikowski.

Sw. Koztowski: Bylo powiedzenie: ,to ten z min,
sztuki“, a p. dyrektor powiedziat: ,to ten warjat“, ale czy byt
Scisty zwiazek miedzy ,,warjat a ,,zwolnit“, nie wiem.

Przew.: Czy strony pragna da¢ jeszcze jakie zapytania
panu Skotnickiemu?

Adw. Paschalski: Jakie bylo pana polozenie wtedy,
gdy padiy strzaty?

Sw. Skotnicki: Od p. Prezydenta oddzielal mnie pan
prezes ministréw Nowak.

Adw. Paschalski: Czy pan styszat rozmowe p. Prezy-
denta Narutowicza z ambasadorem angielskim?

S w.: Slyszalem.

Adw. P.: Czy moze pan powtérzyé?

. Sw.: Ambasador angielski powiedzial, ze przyszedt umy$k-
nie, szukajac sposobnosci ztozenia zyczen p. Prezydentowi. Roz-
mowa toczyla sie¢ po francusku, bylo wyrazenie: »€Xpres®, je suis

venu expres®, na co p. Narutowicz odpowiedziat, ze nie zyczenia,
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ale raczej mozna mu wyrazi¢ kondolencje. Dostownie nie pa-
migtam, ale byto co§ w tym sensne.

Adw. P.: Kiedy p. Niewiadomski zwracal sig do pana
z proSba o przepustke do Rumunji, w jakim okresie?

S w.:W czerwcu albo w lipcu, raczej w lipeu. To byto latem
przed moim wyjazdem na urlop.

Osk Niewiadomski: Chee da¢ wyjasnienie w spra-
wie mego wyjazdu. Od diuzszego czasu nie mialem wiadomosci
od syna, ktéry byt zagranica i chcialem jechaé zebraé wiadomosci,
bo bytem niespokojny, czy mu sie co zlego nie stalo.. Poniewaz
w wigilie wyiazdu przyszedt list, wiec nie pojechatem.

Przew.: Czy podsadny poznaje rewolwer.

Osk. N.: Tak, to ten sam.

Adw. Kijenski: Z zeznah $wiadkéw ustala sie¢ W spo-
s6b jasny okolicznosé, ze po strzatach, danych do p. Prezydenta,
p- Niewiadomski stal nieruchomo, ze nawet nieruchoma byla jego
reka. Oskarzony zwrdécit sie do $wiadka Soltana, ktéry go za reke
ujat, aby wezwal policje, czego $wiadek nie zrozumiat zupelnie
dobrze. Tymczasem w komunikacie urzedowym powiedziano, ze
Niewiadomski ,,usitowat zbiedz, potem Prezydent upadi, ,mor-
derce za$ ujat adjutant.“ Poniewaz to jest dokument, ktéry sie roz-
szed! na caly Swiat, wiec skladam Sadowi egzemplarz owego ko-
munikatu i niniejsze dodatkowe wyjasnienia z prosba o wniesienie
do protokétu. :

Prokurator: Jest to komunikat urzedowy i cata odpo-
wiedzialno$¢ spada na tego, kto go redagowat. Sad nie jest po-
wolany na to, zeby wchodzi¢ w te rzeczy. Jezeli zostanie zaproto-
kolowane z cala jasnoscia, i cala stanowczodcia stwierdzone, ze za-
miaru ucieczki nie bylo, to zawsze z tego protokétu kto§ moze
uczyni¢ odpowiedni uzytek i to jest jedyna rola sadu. Dotaczenie
tego komunikatu do akt sprawy uwazam za niewlasciwe.

Adw. Paschalski: Przychylam sie do wniosku urzedu
prokuratorskiego. Wydaje mi sie, ze w tej sprawie obroficy oskar-
zonego chodzi o ujawnienie tych momentow, ktore, jak on zazna-
czyl, rozeszly sie z jednej strony na caly Swiat, w formie niezupet-
nie Scislej, a z drugiej strony o ten trybunal, o ktérym méwit oskar-
zony Niewiadomski, mianowicie o trybunat opinji publicznej. W
tym wypadku protokét daje zupeine zado$éuczynienie. A co do
Wiaczenia tego do aktéw, to nie z punktu widzenia formalnego, do
ktorego bym w tym wypadku uwagi nie przywiazywat, ale z punktu
widzenia moralnych intereséw obroficy nie widze zadnego powio-
du do dolaczenia dokumentu tego do sprawy.

Adw. Kijefiski: O to mi tez weale nie chodzito, zeby
komunikat doltaczy¢ do akt. Chodzilo mi o to, co sig ju~ stato, zeby
sad o tem sie dowiedziat i jesli sadowi dla sprostowania potrzebne
byloby jeszcze dodatkowe zbadanie $wiadka Cara, azeby to sad za-
rzadzit. Mnie chodzilo jedynie o ustalenie, ze komunikat urzédowy
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podal szczegét wazny, niezgodny z rzeczywistocia, a czyniacy
p. Niewiadomskiemu ujme na czci. gL,

Przewodniczacy: Rzeczoznawca p. Klepinski (rusz-
nikarz). Jakiego systemu byt rewolwer? ; 3

P. Ktepinski Rewolwer typu hiszpanskiego, kaliber 7,05,
mechanizm dziala zupeilnie dobrze, rewolwer nosi $lady uzycia,
w magazynie zostaly 4 kule. Jedna w lufie. Rewolwer 10 strzatowy.

Przew.: Czy wszystkie kule pasuja?

Rzeczoznawca: Pasuja.

Prokurator:Jesli pan bedzie miat do czynienia z 3 ra-
nami od trzech strzaltéw pochodzacemi, z ktérych jedna_‘jest poto-
zona nizej od drugiej, to czy mozna z tego wyprowadzi¢ wniosek,
w jakim porzadku byly dane strzaty?

Rzeczoznawca: Rewolwer po kazdym wystrzale ulega
szarpnieciu i dlatego nastepny strzat idzie cokolwiek wyzej, ale to
nie zawsze, tembardziej trudno to powiedzie¢ przy szybkiem da-
waniu strzaléw jeden po drugim. i

Prokurator: Z tego rewolweru jak predko moga byé¢ da-
ne trzy strzaty? : y

Rzeczoznawca: Trzy strzaly moga by¢ oddane w pot-
torej do dwoéch sekund.

Profesor dr. Grzywo-Dabrowski. Biegly ten o$wiadcza, ze
biegli lekarze powzigli jednakowa opinje i prof. dr. Qrzywo—
Dabrowski upowazniony jest do podania Sadowi tej opinji. Lelfa-
rze opieraja swa opinj¢ na protokole zbadania zwiok i protokole
ogledzin zwtok. .

Przewodniczacy oglasza, ze Sad postanowil odczytaé pu-
blicznie protokét ogledzin miejsca zbrodni, protok6ét ogledzin
zwlok Prezydenta Rzeczypospolitej i protokét dodatkowy balsamo-
wania zwiok na mocy art. 687 U. p. K. przed wystuchaniem opinji
biegtych. ) ' )

Przewodniczacy Sadu odczytuje wszystkie te proto-
koéty. Oto ich tresé:

I PROTOKUE, Dnia 16 grudnia 1922 r. sedzia $ledczy Sadu Okregowego
w Warszawie Jozef Skorzynski w asystencji w}adz_ prokur‘ators'».\'i.ch. i $wiadkdéw
nizej podpisanych dokonat ogleizin miejsca, gdzie w.dmu dz151q§zym zostat
zabity strzalami z rewolweru Prezydent Rzpltej Polskiej p. Narutowicz, oraz za
poérédnictwem prof. d-ra Antoniego Lesniowskieg6, zamieszkalego przy }11. Wi-
dok 10, ogledzin zwiok pana Prezydenta. W gmachu Zachety Sztuk pigknych
w sali Nr. 1 na I-em pigtrze wzdluz i réwnolegle ze §to_]qca w .érodk.u sali
kanapka, glowg zwrdcony do drzwi wyjSciowych Z.klatkl schodowej, leiy na-
wznak trup Prezydenta Rzpltej Polskiej p. Narutowicza. Trup ubrany w rozpiete
futro i czarny zakietowy garnitur. Rece trupa rozloZ(:me, nogi z lekkayroz?’ta-_
wione,‘oczy zamkniete. Koszula na piersi rozpieta i Rokrwawmna. Na kisci
prawej reki $Slady krwi. Na stojacej obol.x kanspce rgwnolegle z glowa lezg
cylinder i pince-nez, a réwnolegle z nogami czarny zapinany krawz}t. Przybyt
0 godz. 1 m. 12 po poludniu prof. Antoni LeSniowski i stwierdzil, ze p. Prezy-
dent Rzpltej nie zyje i Ze Smieré nastgpita od ran.p'ostrzakowych, zadanych
w klatke piersiows. Blizszych ogledzin trupa na miejscu w gmachu Zachety
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nie dokonano. O powyzszem sporzadzono protoku} niniejszy.
$ledczy J. Skorzyfiski, swiadkowie: Edward Okufi, lekarz prof.
2 PRO70KUEZ, TDnia 16 grudnia 19

wego w Warszawie, Jézef Skorzynski w obecnosci nizej wymienionych $wiadkéw
dokonal za posrednictwem biegiych: profesora medycyny sgdowej Grzywo-Da-
browskiego i putk. lekarza Eugenjusza Piestrzyfiskiego ogledzin zwlok Prezydenta
Rzpltej Polskiej Gabryela Narutowicza w celu ustalenia uszkodzefi cielesnych,
otrzymanych podczas zamachu w dniu dzisiejszym, oraz stwierdzenia przyczyn
$mierci.. Zwloki mezczyzny budowy i odzywiania dobrego w wieku lat okolo 60,
wzrostu powyzej $redniego. Stezenie posmiertne wszedzie wyrazZnie mniej
wigce] réwnomiernie utrzymane w poszczegélnych czeSciach ciata. Skéra na-
ogot blada. Plamy opadowego przekrwienia Srednio obfite, o zabarwieniu brudno-
fioletowem, najwyrazniej sie przedstawiajgq na tylnej powierzchni szy1, w gérnej
czesci plecéw, w okolicy ledZzwiowei i krzyzowej, w mniejszym za$ stopniu po
bokach klatki piersiowej, na bocznych powierzchniach posladka, na tylnej powierz-
chni ud, i tylnej powierzchni ramion, Powieki przymkniete, spojéwki blade,
Zrenice $redniej szerokosci, okragte, réwne. Napigcie galek ocznych zmniejszone.
W prawej dziurce nosowej znajduje si¢ nieznaczna ilogé ciemnych skrzepéw
krwi, Wargi zaci$nigte, blado-rézowe. Na wargach nieznaczna ilo$é skrzepéw
krwi. Brzuch zlekka wzdety, narzady piciowe bez zmian. Skéra na klatce
piersiowej od przodu i od tytu przykryta warstwa plynnej krwi. Po usunigciu
tej krwi na zwlokach stwierdzono nastepujace uszkodzenia: 1) na klatce pier-
siowej od przodu, na poziomie, odpowiadajacym przyczepowi pigtych zZeber do
mostka i w odlegloéci 15 milimetréw od linji $rodkowej znajduje sie rana
w ksztatcie pdtksiezyca, wygieciem zwrdcona ku dolowi i w prawo. Szeroko$é
tej rany wynosi 10 milimetréw. Brzegi odstaja od siebie mniej wigcej na 3 mi-
limetry. Brzegi skérne sg réwne. W glebi tej rany widoczne sg zlekka postrze-
pione tkanki, przepojone krwig. Skéra naokolo opasanej rany zabarwiona na
niebieskawo w promieniu 4—5 centimetréw. 2) na klatce piersiowej od przodu
na poziomie trzecich zeber, w linji srodkowej znajduje sie powierzchne zdrapanie
naskérka o ksztatcie okragtawym, okoto 3 milimetréw $rednicy. ObnaZona
skéra pa tem miejscu zabarwiona na czerwono-rézowo. Glebokosé zdrapania
okoto milimetra, 3) na lewym boku w linji pachowej tylnej, na poziomie 9 ze-
bra, znajduje si¢ na skdrze otwdr okragly o $rednicy 6 milir.etréw o brzegach
zlekka rozmiektych, wwinigtych ku wewnatrz. Naskérek naokoto tego. otworu
starty w postaci rabka okoto 2 mil. szerokosc: i w ten sposéb uwidocznita sie
powierzchnia skéry o kolorze szarawo-rézowym, - Po za tem ku przodowi od
tego otworu na przestrzeni okoto 5 mil. skéra zabarwiona na sinawo. Z opisa-
nego otworu obficie wyplywa ciemna krew. 4) na tylnej powierzchni klatki
piersiowej 11-go zebra, w odlegtosci £4 centimetra od linji Srodkowej znajduje
sig otwdr o ksztalcie zblizonym do okragltego okoto 5 mil. Srednicy, o brzegach
rozmigktych nieréwnych cze$ciowo wwinietych w giab,. czesciowo ku wewngtrz,
Naokolo tego otworu réwniez naskérek starty w postaci rgbka okoto 2 mil.
szerokosci. Rgbek ten zabarwiony na ciemno-rézowo. Ku przodowi od tej rany
tuz przy jej brzegu skdra zabarwiona na ciemno-niebieskawo na przestrzeni
okolo 4 mil. Z rany tej wyplywa ciemna krew. 5) w okolicy ledzwiowej,
w linji $rodkowej, na poziomie 4-go kregu ledZzwiowego znajduje sie otwér
o ksztalcie prawie okraglym, o brzegach rozmigktych, nieréwnych, zlekka wwi-
nigtych w giab. Naokoto tej rany znajduje si¢ rabek szeroko$ci okolo 2 mil.

o kolorze ciemno-czerwonym. W obrebie tego rabka naskdrek starty. Skéra
w bezposredniem otoczeniu tej ran

Yy na przestrzeni od 2 do 5 mil, o zabarwieniu
sinawem. Z rany opisanej wyplywa ciemna krew. Po za powyzej wymienio-
nemi innych uszkodzeA na ciele nie stwierdzono. Sedzia $ledczy J. Skorzyfiski,
Biegli W. Grzywo-Dabrowski, Piestrzynski Eugenjusz, $wiadkowie Rutkowski,
Jozefowicz.

OPINF4: 1. Na podstawie wyniku o
Polskiej Gabrjera Narutowicza stwierdziliSmy obecno§é 3-ch ran postrzatowych,
z ktdrych dwie zadane w klatke piersiows, jedna za§ w okolice ledZzwiows kre-

gostupa. Il Wszystkie trzy strzaly padly od tylu, przytem kula od jednego

Odczytano, Sedzia
Antoni Le$niowski.
22 r. Sedzia $ledczy Sadu okrego-

gledzin zwlok Prezydenta Rzpltej

Lo oy

y u przeszla nawskro$ klatki piersiowej, dwie za$ kule’ pozo.staty naj-
grzkvsdigzg}obn%ej w ciele. IIl. Kula, ktdra “{ysz{a przez otwor, (;Plsaniwg?(i
Ne I, weszta przez otwdr, opisany pod Ne Ill-im lub IV-ym,.w przebiegu e
uszkadzajac piuca i ewentualnie serce, lub duze naczynie .klatk1. p_xersdwécjt;
powodujac $miertelne zranienie. IV. Biorac Pod uwage umiejscowienie ks
pozostalych ran, przychodzimy do wniosku, zZe zram.ema.te mqg}y s'powlc: O
znaczny krwiotok i w ten sposéb mogty byévdla Zycla mebeszeczne,* w ka y{y
razie przyspieszyly one zejscie $miertelne. V. Opisane rany postrziowg'mogn_
oyé zadane z przedstawionego nam pxs'toletu. magazynowego wyrolu 1szpStaé
skiego kalibru 7,65 mm. VI. Odrapanie, opisane pod N II, mogto ;;ol\;v i
podczas ratowania Prezydenta, w zwigzku z przypadkowem zdrapaniem lu
strzykiem. Biegli: W. Grzywo-Dabrowski, Piestrzynski Eugenjusz. :

3 PROTOKUZ DODATKOWY. Dnia 16 grudnia 1922 r. Sedzia 'ék'td.czy,

Sgdu Okregowego w Warszawie Jézef Skorzyfnski sporzadzit protollj};t ;unmpiejzzo}-
z powodu nastepujacego. Sedzia sledczy, T?ed.a;c obecnym wraz z i gi'v o
ktorami Grzywo-Dabrowskim i Piestrzyn_slfim, przy balsamowaniu i
dzisiejszym zwlok Prezydenta Rzpltej Polskiej Gabr:]ela vNar‘utowlcza- przqzrdeio.
fesora Uniwersytetu warszawskiego d-ra Lotha_ stwierdzit, ze w wor}su of}ermhn:
wym znajdowala si¢ pewna ilos¢ plynnej krwi; po za tem na tyllilei] pow lte'metr;;
serca mniej wigcej w $rodku znajdowal sig ct\yor okra,gly_o ofo cden i s
w $rednicy., Na przedniej powierzchni serca po strone prawe.],f)tu;'cl po tl'lszet:‘é\v
prawem, znajdowal si¢ otwér w ksztalcie nleregularrx‘)"rn qkoto ..-cJ cg;: lmvﬁski
$rednicy. Na powyzszem protokut zakoﬁ;zgno. _Seoma sledczy J. orz) .
Biegli W. Grzywo-Dabrowski, Piestrzyfnski Eugenjusz. .

OPINFA. Opisane uszkodzenia serca ’p(?wstaty 'wskutek przeitrzdaL
serca; rana ta byla bezwarunkowo S$miertelna. Smlel:é rpusmla nastq-}l))léb z:;Slz{(i)

szybko po otrzymaniu opisanych uszkodzen serca. Biegli W. Grzywo-Dabro y
Pietrzynski Eugenjusz.

f. Grzywo-Dabrowski: Przy ogledzinach zwtok
zmarifg(r) OPrezyden¥a Narutowicza znalezliSmy trzy rany postrza-
lowe. Wszystkie te trzy rany byly umiejscowione na tylnej c(ziﬁg
ciala po stronie lewej. Pozatem znalezliSmy jedne rang na.przg. iej
powierzchni ciata w okolicy mostka; to b_y}o miejsce kuli. Biorac
pod uwage miejsca otworéw kuli, mozna bylo skonstatowac, iezre:
jedna z kul przeszta przez serce. Rana ta byla bezwa_xunkp\_vo $m
telna. Smier¢ musiala nastapi¢ bardzo szybko, poniewaz mne rany
musialy przy$pieszy¢ $mierc. \X{szystk;e te rany mialy otwory wej-
Scia i wyjscia. Innych uszkodzen na ciele nie byto. :

Przew.: Z jakiej odlegtosci byly dane str’za'ly. ok
Prof. Grzywo-Dabro vsés ktxl;v Tego sc_1’s1§a Iﬁe\“;giezclzg
i ma. W kazdym razie wyglad otworow wejscia nie y
?érem;l,l Oizengtrggiy moginy byly b\;rrg dane zblizka. Ale tego Scisle usta-
li¢ nie mozna. To mozna ustali¢ tylko wtedy, o ile znajduja si¢ t??l
skorze oparzenia lub zakopcenia, a w tym wypadku strzat dany by!
G Ty Kiedy nastapita Smier¢?
ew.: Kiedy api : : :
Iliiéf.“(f}rz;v(ro-ngrowski: Po .przesh'z’e’lemu Sil
ca $mier¢ musiala nastapi¢ bardzo szybko, Swiadomos¢ musiata
E na natychmiast. ; ;
o utrx;arc gk ur zyt or: Czy strzaly byly dane z jednej strony pra-
wej?
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Prof. Grzywo-Dabrowski: Musimy opiera¢ sig
przedewszystklem na tem, gdzie znajduje sie wyjScie kuli. Ten
strzal, gdzie kula przeszta przez serce i wyszia od przodu, byt da-
ny od tytu od strony lewej z dotu. ke

. Przew.: Czy powdd cywilny i obrona nie maja jakich
pytan? 3
Adw.P.iadw. K.: Nie.

Przewodniczacy zareferowat, ze w aktach $ledztwa zZnaj
prgtokul ogledzin rewolweru, oraz przedmiotdw,
skiego przy rewizji osobistej; na str. 35 protoku
Prezydent Narutowi

dujg sie: na str. 37
odebranych od E. Niewiadom-
1 ogledzin futra, w ktérem byt
niego zamachu; na str. 70 pro-

h, h na imie Gabryela Narutowi-
protokut ogledzin korespondencii, zabranej w czasie rewizji

w lokalu E, Niewiadomskiego i na str. 72 igrafi j
] : - 12 protokut ekspertyzy kaligraficzn
listow aronimowych, poczem zapytal strony, czy %2yczg sobie chzytgania icg‘l
Strony wnoszg o uznanie wymienionych protokuléw za ogloszone i zezwolenie
powo&ywama Si¢ na nie. Sad uznaje wymienione pPowyZej protokuly za oglo-
Szone 1 zezwala stronom powolywaé sie na nie. ?

Tresé rzeczonych protokuiéw jest nastepujgca:

J i 1:‘#?0]01'([/4;.’. Dnia 18 grudnia 1922 r. Sedzia sledczy Sadu Okrego-~
wego w V arszawie Jézef Skorzyfiski, w obecnosci nizej podpisanych $wiadkGw
do‘ko?a! ogledzin rewolwe.ru, odebranego od osk. E, Niewiadomskiégo, oraz przed:
miotdw, .odebrany‘ch od niego przy rewizji osobistej, dokonanej niezwlocznie po
dokonaniu przeze zamachu na Prezydenta Rzpltej. Ogledzinami ustalono:

;. Elewolwer 10-strzatowy—hiszpanski pistolet za Ne .

. agazyn do tego rewolweru z 4-ma niewystrzelon m bojami
wolwerowymi, takiz jeden nabdj rewolwerowy niew e I}.a i
aliahob i 5 e j ¥y niewystrzelony i dwie gilzy od

3.. Legitymacja, Wydana przez ministerstwo sztuki
lhstyczma 1921 r. za Ne 3050/23 na nazwisko Elig
mmisterjalne_go, 5

! 4. Zélty skérzany portfel, wewngtrz ktdre
ml.d(-)wy navrek; bez bransoletki, b) siedem biletd
Eljg]uya I\le?vxaQOplskiego, c) biala karteczka, na ktorej otéwkiem napisano:
gl\lewmdomskl Eligjusz“, d) 20,615 marek polskich nastepujgcymi banknotami:
2 bank. po 10.000 mk., 1 bank—500 wk., 3 bank, po 29 mk., 5 bank., po 10
mv]:. i J?de'nk:.)-c:(omarkolfv;”'; e) malefika karteczka z napisem na jednej ,stronie'
»Wazy lenickie (rysunek)” i n dw j ie: ' ;
- Yt ¥ ) a odwrotnej stronie: ,Cew zaréwno 6007 (drugi

5. Z?lazny. klucz od zatrzasku przy drzwiach,

i. Biata nieprana chustka do nosa z literg ,E”,

Na powyzszem zakoficzono protokut niniejszy, odpisy

. DECYZFA4. Dnia 18 grudnia 1 e
majac na uwadze, zZe znalezione podczas osobistej vizji

ajac radze ezione cza ] rewizji prz ki
wam@omsk;m ! Wyszczegélnionie w protokule ogledzinlz pdniya (:iszi:i‘;\?g:g%
przedmioty pod Nele 3—6‘nie majg znaczenia dla Sprawy, na zasadzie ’art 13%.5
u. p. k.[[zd;%'go}voa}; Z}}%wyzrsze przedmioty zwréci¢ wedtug wiasciwosci. (podpis)

- FROZ < Dnia 18 grudnia 1922 r. Sedzia Sledezy S d r.
Z\r Warszawxg Jozef Skorz_\"x'lski, w obecnosci nizej podpisanych S\ziadio’l\lv ocll\or-:
ona!. ogledzin futra, w ktérem byt Prezydent Rzpltej w momencie dokonania
na niego zamachu, przyczem ustalil: futro t. zw. bibrety, kryte ciemna materjg,
na¥p ecach futra z Igwq strony w miejscu odpowiadajgcem potozeniu Iopatki,
iulga)k);,mfogmy (t)krag;ej,} otwor. Na odleglosé mniej wiecej 10 cent. ku srodkowi
| cent. w dot drugi takiz otwdr i wreszcie prawie ; y ie
rowniez na odleglosci 8 cent. w bok i 6 cent, w dé}p it BB e
O i eglosci ¢ - W . W od drugiego otw -
k:ztotwor trzeci. Sla}dow opalenizny materji w okolicach ot\gz'oféw nv;eorlslk:;-
statowano. O powyzszem sporzgdzono protokut niniejszy. (podpisy).

v i kultury w dniu
jusza Niewiadomskiego, radcy

80 znajduje sig: a) zegarek
W wizytowych z nazwiskiem

922 r. Sedzia Sledczy Jézef Skorzyfiski,

SEE T

117, PROTOKUE, Dnia 19 grudnia 1922 r, Sedzia sledczy Sadu okregowe-
go w Warszawie Jozef Skorzyfiski, w obecnosci nizej podpisanych $wiadkéw
dokonal ogledzin anonimowych listéw, adresowanych na imié Gabryela Naruto-
wicza, ministra i Prezydenta Razpltej Polskiej, z ktérych trzy listy zostaly prze=
diozone przez sekretarza osobistego ministra spraw zagranicznych Adama Tar-
nowskiego, czwarty przez porucznika Zaczkiewicza, w celu ustalenia ich treéci.

1. Na kopercie, posiadajgcej stempel pocztowy ,Warszawa 2,10.XII 22”
adres brzmi w sposéb nastepujacy: ,,Do P, ministra spraw zagranicznych p. Na-
rutowicza, Krakowskie Przedmiescie (hotel Bristol)?, tresé zas listu, napisanego
na arkuszu listowym, brzmi tak: ,Szanowny Panie ministrze! Wobec wyboru
p. minlstra na prezydenta Rzpltej Polskiej glosami lewicy i mniejszosci narodo=
wych, bloku nam wrogiego, bedac pewnymi, ze p. minister bedzie ugodowcem,
bedzie zmuszony wywdzigczaé si¢ blokowi mniejszosci (zydom), ze p. minister
nie stworzy rzadu o silnej rece, rzadu, ze tak powiemy, poznafiskiego, wreszcie,
Ze p. minister $miat przyjgé ofiarowang sobie kandydature, grozimy p. ministrowi
jaknajfanatyczniejszym mordem politycznym. Z powazaniem polski faszysta”.

2. Drugi list ze stemplem pocztowym: ,,Wilno 11/XII.22. Zaadresowany
s, Warszawa Ministr. spraw zagranicznych Panu Min. Narutowiczowi do rgk
wiasnych”, brzmi nastepujaco: ,,Panie Ministrze! Dosieze Pana kara $mierci o ile
Pan natychmiast nie zlozy godnosci Prezydentalll d. 10.X11-22 Patrjota:’.

3. List adresowany: ,Warszawa Ministerstwo spraw zagranicznych
JWielmozny Pan Minister Gabryel Narutowicz” i posiadajgcy stemple pocztowe
»Lublin 11.XII” i ,Warszawa 12.XI1.22”, brzmi w sposéb nastepujgcy: ,,Wiel~
ce Szanowny Panie Ministrze! Na Prezydenta Rzpltej Polskiej zostat Pan obra-
ny nie wigkszoscig gloséw narodowych, lecz glosami odwiecznych wrogdéw Pol-
ski—niemcéw i zydéw. Obowiazkiem wiec ‘Pana, jako czlowieka uczciwego
i szlachetnego Polaka (a wiemy, ze Pan Minister te zalety posiada) jest zrzec
si¢ tego zaszczytu przed zloZeniem przysiegi. Przy tem ogromnie wrogiem uspo=
sobieniu, z jakiem naréd przyjat wiadomosé o wyhorze Pana Ministra, trudno
Panu bedzie sprawowag spokojnie rzady. Tego zdania jest ogét ludnosci Wo-
Jewédztwa lubelskiego. Zyczliwy”.

4. List adresowany po francusku: ,Monsieur le Presidente Republique
Polonaise Gabrjel Narutowiez Varsovie Warszawa Belvedere”, ze stemplami po-
cztowymi: ,Lwéw 2.12-XII” i ,Warszawa 1.13.XIL.21", brzmi nastepujgco: ,,Po-
zostaje Panu do oznaczonego terminu juz tylko 4 doby i godzin 20. Przypomi-
nam, ze grozi Panu S$mier¢ naturalna z powodu ataku sercowego, Czas zrobié
testament. Pozdrowienie, Zawiadomienie trzecie®. Na powyzszem protokut za-
koficzono. (podpis)

DECYZFA. Dnia 19 grudnia 1922 r. Sedzia Sledczy J6zef Skorzynski
majgc na uwadze, ze obejrzane w protokule ogledzin z dnia dzisiejszego cztery
listy anonimowe moga mieé istotne znaczenie dla sprawy niniejszej, na zasa-
dzie art. 372 u. p. k. zdecydowal: opisane listy anonimowe zalaczaé do sprawy
w charakterze dowodu rzeczowego. (podpis).

V. PROZOKUE. Dnia 19 grudnia 1922 r. Sedzia Sledczy Sadu okregowe=
go w Warszawie Jézef Skorzyfiski w obecnosci nizej podpisanych $wiadkdéw do-
konat ogledzin korespondencji, przestanej przez ekspozyture policji pafistwowej
VI okregu m. st. Warszawy przy pismach z dnia 18 b. m. za Ne 18729 i za-
branej wezasie rewizji w lokalu oskarzonego E. Niewiadomskiego i Walerji
de Tilly, oraz futeratu i magazynu z kulami, znalezionemi w mieszkaniu Niewiadom=-
skiego, przyczem ustalono, ze w calej masie tej korespondencji niema zadnych
wskazéwek na przygotowanie zamachu na Prezydenta Rzpltej Narutowicza; jest ona

charakteru osobistego i odnosi sie do czasu poprzedzajgcego wybory Prezydenta.
Jedyng notatka, ktéra moze mieé lacznosé z wypadkami dnia 16 b. m. jest
notatka napisana na ztozonym pétarkuszu biatego papieru, zatykulowana: ,na
wypadek mojej $mierci pozostawiam te notatke dla wiadomoSci rodziny ostatnich
moich intereséw” i przedstawia wykaz sum, naleznych od firmy ,,Z. Arct®,
firmy ,,Trzaska® Ewert, Michalski®, od zarzadu kurséw drukarskich, sum, znaj=-
dujacych si¢ w biurku i w kasie I-go wspéldzielczego T-wa budowy doméw.

Wsrod dokumentéw znajduje sie legitymacja tresci nastepujgcej: ,,3 Kom-
panja zapas. 5 p. p, Leg. Legitymacja. D-wo 3 Komp. zapas. B/Z 5 p. p. Leg.




Sl

Stwierdzam, ze ochotnik Niewiadomski Eligjusz przy wstapieniu do wojska byt
juz posiadaczem pistoletu hiszpafiskiego Ne 78950, przyczem zaznaczam, ze nie
otrzymat pozwolenia z D-ctwa komp. zapas. 5 P. p. Leg. na noszenie tejze broni
przy sobie. Chetmno dnia 19. IX. 1920 (—) Zielifiski ppor. dowddca“,
Znaleziony w mieszkaniu futerat od rewolweru odpowiada wielkosci tego
rewolweru, z ktérego strzelat w gmachu T-wa Zachety oskarzony Niewiadomski,
a w magazynie znajduje si¢ 9 kul. Na powyzszem protokut zakoficzomo. (podpisy)
DECYZFA., Dnia 19 grudnia 1922 r. Sedzia $ledczy, majac na uwadze.
Ze z obejrzanej korespondencji, wymienionej w protokule ogledzin, dnia dzisiej-
szego i przedmiotéw, dla sprawy moga mieé znaczenie tylko notatka zatytuto-
wana ,na wypadek mojej $mierci” i legitymacja D-wa 3 komp: zapas. 5 p. p.
Leg., na zasadzie art. 372 —375 u. p- k. zdecydowal: notatke i legitymacije
zalgczy¢ do sprawy w charakterze dowodu rzeczowego, pozostalg za$ korespon-
dencje wraz z futeralem, magazynem i kulami wrécié przez ekspozyture VI okr.,
p. p- m. st. Warszawy wedlug przynaleznosci, (podpis)
V. PROTORUE. Dnie i9 grudnig 1922. Sedzia Sledczy Sadu Okregowego
w Warszawie w obecnosci nizej wymienionych $wiadkéw dokonal za posredni-
ctwem bieglego Henryka Kwiecifiskiego, zamieszkatego przy ul. Nowy Swiat
Nr. 14 ekspertyzy kaligraficznej charakteréw pisma, ktéremi zostaly napisane
listy anonimowe, otrzymane na nazwisko Prezydenta Rpltej Narutowicza i opi-
sane w protokule z dnia dzisiejszego, celem ustalenia, czy sa napisane jedna
rekg i czy kitéry z nich nie jest napisany reka oskarZonego E. Niewiadomskiego.
W charakterze materjatu biegiemu précz wspomnianych listéw przediozono ory-
ginalny list Eligjusza Niewiadomskiego, pisany z wiezienia do zony swej Marji
Niewiadomskiej, i notatke z wykazem spraw majatkowych. Po zbgdaniu materjatu
biegty Henryk Kwiecinski, uprzedzony z art. 443 u. p. k. o$wiadczyl: listy anoni-
mowe ze stemplami pocztowymi: ,Warszawa 2. 10, XII. 22% i »Wilno 11, XIL
22”, sg prawdopobnie napisane przez jedne i t¢ sama osobe, na co wskazuje
charakter pisma, budowa liter, szczegdlnie znamienne przewijanie ciggow. Po-~
miedzy za$ listami anonimowemi ,Lublin 11. XII” i »Lwéw 12, XII” nie
znajduje identycznosci charakteru i sadze, ze one zostaly napisane przez rézne
osoby. Pierwsze dwa wymienione listy sa napisane pismem bez checi ukrycia
naturalnego charakteru i nie majg zadnych wspolnych cech podobiefistwa z cha-
rakterem pisma Eligjusza Niewiadomskiego. Pismo za§ na lifcie z Lublina
z 11. XII. i pismo ze Lwowa z 12 XIL jest pismem sztucznem o formach
czcionek drukarskich, lub tez o kaligraficznej budowie liter. Pismo z data
11. XII z Lublina posiada wigcej, pismo za$ z 12 XII ze Lwowa mniej cech
podobiefistwa z pismem E. Niewiadomskiego pod wzgledem budowy liter. Pro-
cent jednak podobiefistwa jest tak maly, ze nie moze stuzy¢ za podstawe do jakich-
kolwiek konkretnych wnioskdw. Szczegélowa analiza nie daje dodatnich rezulta-
téw, owszem ostabia podejrzenie, jakoby te listy mdgt pisaé Niewiadomski, tem-
bardziej, ze r¢ka Niewiadomskiego nie jest tak spokojng, jaka jest reka, ktdra
pisata listy anonimowe. Wobec czego przychodze do wniosku, Ze zaden z ano-
nimowych listéw nie zostat napisany przez osk. Niewjadomskiego. (podpisy).
DECYZ%#A. Dnia 19 grudnia 1922 r, Sedzia $ledezy sadu okregowego
w Warszawie Jézef Skorzyfski, majac na uwadze, ze list, pisany przez osk.
Niewiadomskiego z wiezienia do Zony, oraz napisany przez niego réwniez wykaz
stanu majatkowego, ktére to dokumenty stuzyly za materjat przy ekspertyzie
kaligraficznej, maja wobec tego znaczenie dla sprawy, na zasadzie art. 372 u. p. k.
zdecydowal: list Niewiadomskiego do zony, oraz »Wykaz stanu majgtkowego”
zalgezy¢é do sprawy w charakterze dowodu rzeczowego. (podpisy)

Adw. Paschalski: Prositbym o pozwolenie zadania
kilku pytan p. dyr. Carowi.

Przew. p. Laskowski: $w. Car.

Adw. Paschalski: Moze pan bedzie taskaw powiedzieé
mi, czy panu wiadome byly zarzadzenia §. p. Prezydenta i projekty
w stosunku do p. posta Zamoyskiego.
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Sw. Car: Nie wiem, o co chodzi.

Adw. Paschalski: Czy nic panu nie bylo wiadomem
o tem, kto byt kandydatem na ministra spraw zagranicznych?

Sw. Car: Owszem wiadomem mi jest, ale nie mam peEWno-
Sci, czy moge to powiedzie¢, poniewaz to sa rzeczy, ktére byly mé-
wione jako pouine. Nie wiem, czy mam prawo da¢ na to odpo-
wiedz przy otwartych drzwiach.

Przew. p. Laskowski: Co zazwiazek ma ta okoli-
¢zno$¢ ze sprawa? :

Adw. Paschalski: Prosze Wysokiego Trybunalu, w tej
sprawie do tej chwili o zabojstwie §. p. Gabrjela Narutowicza mo-
Zzna zauwazy¢ jedna bardzo ciekawa i charakterystyczna okoli-
czno$¢. Nie wiem, czy Wysoki Trybunat ma to uczucie, przyznam
sig, ze ja je mam, — iz o §. p. Narutowiczu nie mé\\{l si¢ nic. Od-
szedt Prezydent, ktérego zabito w imi¢ pewnych idei pohtyc’z;r.lygh
i ich celow, i my o nim prawie nic nie wiemy. Gdy si¢ pomysli, Ze
ten, ktéry wystepowal w imie okre§lonych celow, zabit tak szybko
po obiorze nowego Prezydenta, jak to miafo miejsce W sprawie ni-
niejszej, to naturalnie powddztwo cywilne nie moze ustali catej
doniostosci krzywdy, jaka spotkala najblizsza rodzing przez obni-
zenie pamieci zmarlego, a z drugiej strony dzieki temu, ze zmarly
me miat pewnego dorobku, ktéry nie jako cztowiek, nie ]akq je-
dnostka prywatna, ale jako Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej byi-
by przekazal swoim dzieciom, to dorobku niestychanie Zywego
i cennego nie mozemy ustali¢. Jednak ten jeden dzien, czy kilka-
dziesiat godzin, ktére dzielity §. p. Prezydenta Narutowicza od
chwili wyboru do chwili $mierci, te kilkadziesiat godzin zostawito
pewne Slady, i poniewaz rodzinie pewne szczeg6ly sa znane, wiec
jesli nie bede mial mozno$ci ustalenia tego w drodze odpowiedzi,
ktéra spodziewam si¢ otrzymaé od p. dyr. Cara, jako tego, przez
ktérego rece przechodzita depesza do hr. Maurycego Zamoyskiego,
w takim razie bede zmuszony prosi¢ o zbadanie innego Swiadka,
ktory nie bedzie sie krepowat taiemnica stuzbowa.

Sw.Car: Ja moge powiedzie¢ tylko o znanej wymianie de-
pesz pomigdzy §. p. Prezydentem Narutowiczem i p. Zamoyskim.
P. Zamoyski niezwlocznie po obiorze p. Prezydenta przyslat depe-
szg¢ gratulacyjna, utrzymana w. tonie serdecznym. Na te depesze
p- Narutowicz polecit wystaé¢ depesze z podziekowaniem, réwniez
utrzymana w tonie serdecznym. Jest jeszcze drugi moment, co do
ktérego jednak mialbym watpliwosci, czy mogibym go powiedzied
przy drzwiach otwartych.

Adw. Paschalski: Jesli p. dyrektor uwaza to za oko-
licznoé¢ na tyle poufna, ze trzeba zamykaé drzwi, to wprost po to,
zeby oszczedzi¢ straty czasu, bede prosit Sad o powolanie $wiad-
ka nie zwiazanego temi wszystkiemi formalnosciami. Mowie tu o p.
Leopoldzie Skulskim, bylym prezesie ministréw i moim mocodawcy-
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Prokurator: Powod cywilny stawia kwestje w ten spo-
s6b, ze dotychczas na sali sadowej nie méwi si¢ nic o §. p. Naru-
towiczu, jako o Prezydencie Rzeczypospolite; Polskiej. Zabojstwo
jest tak bezmyslne, Ze istotnie zwiazaé je z §. p. Prezydentem pra-
wie nie mozna. I to jest dla mnie kwestja zupelnie zrozumiata.
Z dzisiejszych wyjasnien oskarzonego wiem jeszcze mniej o przy-
czynach zabéjstwa Prezydenta, anizeli wiedzialem przedtem. Mo-
jem zdaniem te braki nie wiem, €zy powinny by¢ uzupelnione.
Z tego wzgledu, nie ze wzgledow formalnych, bo jeéli chodzi o
wzgledy formalne, to nie protestuje, ale z punktu widzenia celo-
wosci tego procesu uwazam wniosek powoda cywilnego za zbedny.

Przew.: Majac na wzgledzie, ze wniosek powoda cywil-
nego wykracza poza ramy przewodu sadowego, sad postanawia
wniosek odrzucié.

Adw. Paschalski: Prositbym o zadanie kilku pytan o-
skarzonemu. Pierwsze pytanie polega na tem, w ktérym roku oskar-
zony nalezat do ligi narodowej?

Przewodniczacy: Uprzedzam, ze podsadny moze na
pytania nie odpowiedzie¢, jezeli nie chee.

Osk Niewiadomski: Moge odpowiedzie¢ do ktérego
roku nalezalem. Wystapilem w czasie wojny japorskiej, to znaczy
w 1904 albo 1905 roku.

DA dw. Paschalski: W ktérym roku oskarzony byt w Pa-
ryzus
Przew. powtarza pytanie,
Osk.: W 1896 i 1897 roku.
Adw. Paschalski: Czy prawda jest, ze bedac w Paryzu
oskarzony utrzymywat sie z korespondencji pisywanych do ,No-
woje Wremia‘“?

Przew. powtarza pytanie.

Osk.: Jest nieprawda.

Adw. P.: Czy oskarzony ¢ tem nie méwit p. dyr. Janowi
Lorentowiczowi?

Osk.: O utrzymywaniu sie nie ma mowy, ale poniewaz je-
szcze w Petersburgu napisalem pare artykuléw i zamiescitem je
w oOwczesnym liberalnym dzienniku »Nowosti®, to redaktor ,No-
wosti Notowicz prosit mnie, abym po przyjezdzie do Paryza ze-
chciat od czasu do czasu przysyla¢ artystyczne feljetony. W ciagu
pottorarocznego pobytu w Paryzu kilka razy takie feljetony wy-
statem.

A dw. P.: Prosilbym sad okregowy o zadanie pytania oskar-
zonemu, jakie byly ostatecznie przyczyny zabojstwa popelnionego
przez niego na osobie §. p. Prezydenta Narutowicza. Pozwole so-
bie umotywowa¢ to pytanie. Pozwole sobie zaznaczyé, ze jezeli
chodzi o wszystkie motywy, dotyczace projektu zamachu, od kté-
rego pozniej oskarzony Niewiadomski z ulga, jak sam okreslil, od-
stapil, o motywach projektowanego zamachu na Naczelnika Paf-
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stwa, to te motywy mySmy uslyszeli w bardzo .detalicznem i wy-
czerpujacem przemo6wieniu. Opowiadanie oskarzonego urywa si¢
zdniem 6 grudnia. — 6 grudnia doszedi on do przekonania, ze
nie nalezy dokonywaé zamachu na osobie b. Naczelnika Plamst\\‘/?'x
marszalka Pilsudskiego. Pézniej mieliSmy juz tylko sam fakt. Otoz
jesli oskarzony zechce tg rzecz wyiasni¢, to jabym o to wyjasnie-
ie sad okregowy Smial prosié. By ;
i S@A d \A;.GK\Y}jre ns k? Podsadny z wiasnej in1c3am' chee dac
jeszcze obszerne wyjasnienia, jednakze czuje si¢ znuzonym i prosi
0 przerwe. X 4 :

Przew.: Sad zarzadza przerwe na pét godziny.

(Po przerwie).
Zeznania oskarzomnego.

Przewodniczacy: Czy podsadny zyczy sobie odpo-
wiedzie¢ na pytanie?

Niewiadomski: Na jakie pytanie? 74 :

Adw. Pagschalski: Przed przerwa pozwoluerp sobie
postawi¢ pytanie tresci nastepujacej i w nastepujacy sposob umo-
tywowane. Z bardzo szczegGlowych wyjasnienn oskarzonego, wy-
jasnien dotyczacych projektu, jaki w swoim czasie mial, dokonania
zamachu na Jézefa Pilsudskiego dowiedzieliSmy si¢ o tych mo-
tywach, ktére mialy przewazy¢ szale poczucia prawnego i kiore,
gdyby nie rezygnacia naczelnika panstwa, mialy doprow‘adz‘lc ‘do
tego, ze w chwili obecnej on, a nie S. p. Ct._ab.r}el. Naru’tgwmz,.byd')y
juz poza sfera tego, co sie dzieje na tym Swiecie. Ot6z dowiedzie-
lismy sie o tem wszystkiem w stosunku do Jogeta Pilsudskiego
i oskarzony Eligjusz Niewiadomski oéw13dczﬂ, ze w chwili, _gd}:
przeczytal w ktérej§ w gazet wiadomoéé! iz Jo_zef Pitsudski zgiosit
rezygnacje, doszed! do wniosku, ze zabojstwo jest bezcelowe i pro-
jektu zabdjstwa zaniechat. To bylo ostatnie wyjasnienie, dotyc_;@ce
motywow zabojstwa Gabrjela Narutowicza. Pozniej ustyszelismy
tylko jedno okreslenie, ze Pilsudski pozostawit po sobie Gabrjela
Narutowicza i nic wiecej. Otéz w tych warunkach pozwolilem s0-
bie prosi¢ sad okregowy o zadanie oskarzonemu pytania, jaki byt
ten proces psychiczny, o ktérym nie méwit, pomiedzy chwila re-
zygnacji z zamiaru zabéjstwa Jozefa Pilsudskiego, a powzigciem
zamiaru zabéjstwa Gabrjela Narutowicza. Gdy to pytanie zostalo
postawione, obrorfica oskarzonego zameldowal, ze oskarzony be_z
mego pytania na to chcial odpowiedzie¢, ze _chce's’an_l w teg
sprawie zlozy¢ wyjasnienia, jednak jest to kwestja wyjasnien dtug-
szych i wskutek tego oskarzony prosi o przerwe. Przerwa sie skofi-
czyla, ja liczylem na to, ze w czasie krotkiego okresu, bo pét go-
dziny, w ktérym niewatpliwie mozna dokonaé calego szeregu wie-
kopomnych rzeczy, a nawet znalez¢ si¢ na lawie oskarzonych, je-
dnak oskarzony nie zapomni o pytaniu, ktére postawilem. By¢ mo-
ze, ze oskarzony odklada to do ostatniego slowa, ale jabym sie
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checial tego dowiedzieé, bo $ciSle biorac, o zabdjstwie Gabrijela
Narutowicza do tej pory, po za ogélnemi teorjami, bardzo moze
cieckawemi i bardzo by¢ moze wzniostemi, nie uwazam siebie za
uprawnionego do krytyki, — do tej chwili Scisle nie dowiedzieliSmy
si¢ nic. Gabrjel Narutowicz ginie jako ciefi Jozefa Pilsudskiego. J6-
zef Pilsudski zyje i nie posiadat w tym wypadku cienia.

P rzew.: Czy oskarzony zyczy sobie odpowiedzieé, czy nie?

Niewiadomski: Sprawa faktu zabodjstwa jest nalezycie
ustalona. Ustalona jest przez Swiadkéw, protokéty i t. p. Pozostaja
wyjasnienia. Jesli zrzektem sie obroficy i przyjalem w ostatniej
chwili jego szlachetnie ofiarowana mi pomoc, to przyjatem
dlatego, iz dowiedziatem si¢ o falszu, jaki zostal zamieszczony
w komunikacie urzedowym, falszu dazacym do znieslawienia mmie.
Woweczas przyjatem wyznaczonego mi laskawie przez sad obron-
c¢ 1 wymogiem na obroficy, iz wiasciwie bedzie on opiekunem
przewodu sadowego i Ze broni¢ mmie nie bedzie. Wielkodusznie
na to si¢ zgodzit. Broni¢ sie chcialem ja sam.

Odrzucalem obrone dlatego, zeby nie da¢ nikomu powodu
do mniemania, iz chcialbym ratowaé moja osobe fizyczna. Tak nie
jest. Chee ratowaé jedynie m6j czyn i jego warto§é. Jest to o wiele
latwiejsze. Niema w Polsce czlowieka, ktéryby méj czyn uwazat za
pospolity mord. Kazdy rozumie, ze jest to jeden z epizodéw walki
0 nardd, (dobitniejszym glosem) walki o polsko§¢é Rolski.
Jako taki, m6j czyn broni sie sam, przemawia sam za siebie. Ja
mam tylko niewiele do dodania. To, co mam powiedzieé, powiem
nie jako fachowy prawnik, bo nim nie jestem, tylko jako cztowiek
i obywatel.

Narutowicz padt ofiara zgroze budzacych machinacyj, jakich
arenq stal sie Sejm polski w obliczu catej Polski. W Sejmie kluby
lewicowe w porozumieniu z zydowstwem, stojacem na czele jawnych
wrogow Polski, postanowily za wszelka cene nie dopuscié do Pre-
zydentury czlowieka niezaleznego. Potrzeba im bylo czitowie-
ka chwiejnego, uleglego, dajacego sie powodowaé. W ta-
kim chcieli mie¢ powolne narzedzie swoich matactw poli-
tycznych 1 gwarancje utrzymania kraju w stanie dotychczaso-
we] anarchji. Udalo im si¢ przeprowadzi¢ swiojego kandydata glo-
sami zydowstwa przeciw wigkszosci polskiej. Narutowicz nie zor-
jentowat sie i wybér przyjat. Zasiadt na fotelu Prezydenta, spla-
mionym krwia naszych synéw, pomordowanych przez bojéwki so-
cjalistyczne w pamietny poniedzialek 11 grudnia. Przeciwko tym
hafibom trzeba bylo zaprotestowa¢ glosno i silnie, broni¢ majestatu
Rzeczypospolitej sponiewieranego przez ciury. Czy miatem do tego
prawo? Mijalem prawo i obowiazek. Mialem takie prawo, jak kaz-
dy obywatel, dla ktérego Ojczyzna nie jest czems, o czem sie do-
wiaduje z gazet. :

.Narutqwicz jako cztowiek dla mmie nie istnial. Nie widziatem
go nigdy, nie znalem go, nie rozmawialem z nim ani razu, ani ja,
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ani — zaznaczam to z naciskiem — nikt z mojej rodziny. Wsn
stkie przypuszczenia na ten temat sa fantazja. Wierze, ze€ }3.%(0
cztowiek, jako profesor, jako maz, jako ojciec byt dobrym, szla-
chetnym, czcigodnym czlowiekiem. Jest to moje glebokie przeko-
nanie, dla mnie jednak istniat nie jako cztowiek, ale jako symbol
sytuacji politycznej, symbol zupelnie oderwany od czlowieka. Pod-
kre§lam to ze wzgledu na jego rodzing, zeby to, co powiem, nie
bylo dla niej bolesne. ; S

Byt dla mnie symbolem sytuacji politycznej, symbolem had-
by. Te hanbe moje strzaty starly z czola zywej Polski. '

Nie zaluje niczego, zrobilem to, co bylo moim obowiaz-
kiem, moim trudnym, ciezkim obowiazkiem. Speinitem go twardo
i uczciwie. Przez moje rece przeméwita nie partyjna zacieklosc,
tylko sumienie i zelzona godno$§¢ narodu. Tak jak ja, czuja tysiace,
tylko nie kazdy zrobit to, co stato si¢ moim udziatem.

To wszystko, co mam do powiedzenia.

Adw. Paschalski: Jeszcze jedno pytanie. Chodzi mi
o zapytanie p. Niewiadomskiego, czy prowadzit on rozmowe w
przedmiocie wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej z p. Demidowi-
czem i czy nie mowit mu, ze wszelkie sprzeciwy powinny by¢ za-
warte w ramach Konstytucji, ubolewajac nad tem, ze my Polacy
jestedmy bardzo skfonni do wybuchéw.

Przew.: Czy oskarzony zyczy sobie na to odpowiedziec?

Niewiadomski: Nic tu nie mam do zatajenia, dlatego
odpowiadam nawet na pytania btahe. O polityce moéwie matlo, tem
mniej o swoich zamiarach. Z p. Demidowicz-Demideckim nie przy-
pominam sobie, zebym cokolwiek badz w tej materji mowit. Wi-
dywaltem go rzadko i bardzo krotko.

Dalszy ciag Sledztwa.

Przew.: Pozatem czy powdd cywilny ma jakie pytania?

A dw. P.: Pytania nie, — natomiast prositbym sad okrego-
wy o stwierdzenie, ze w sprawie niniejszej na str. 43 i 44, na str.
51 znajduja si¢ zeznania Aleksandra Demidowicza-Demideckiego
i zeznania Wiadystawa Janusika, ktére to zeznania nie przeszty
zupelnie przez protokét Sledczy. W dochodzeniu policyjnem zo-
staly zawarte i dalszego $ladu poruszania tych oséb w zwiazku
ze sprawa Eligjusza Niewiadomskiego nie byfo. To jest pierwszy
méj formalny wniosek o uzupelnieni¢ materjatu w Sledztwie zawar-
tego. Pozatem mam jeszcze wniosek tresci nastepujacej: prositbym
o zbadanie p. Jozefa Ewerta prezesa zgromadzenia ewangielic-
kiego, czy tez ewangielickiego konsystorza, przemystowca war-
szawskiego, ktéry, o ile mnie wiadomo, posiada nastepujace dane:
W swoim czasie, w dziefi zabdjstwa Prezydenta Rzeczypospolitej
w dn. 16 grudnia, kiedy to zabdjstwo sie dokonato o godz. 12 m.
10, syn jego, b. nasz miodszy kolega, obecnie redaktor , Pochodni*
» Zagwi“ w Sosnowcu, dowiedziat si¢ o zabojstwie, dokonanem
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przez p. Eligjusza Niewiadomskiego, o godz. 10 rano w Sosnow-
cu, dowiedzial si¢ z podaniem nazwiska zabojcy. W Sosnowcu,
w tem towarzystwie, w ktérem on si¢ obracat, byto powiedziane,
ze oto dokonata si¢ zbrodnia na oscbie Prezydenta Rzeczypo-
spolitej, spelniona przez artyste malarza Eligjusza Niewiadom-
skiego. O tem dowiedzialem sie rano i prositem swoich kolegéw,
zeby te dane sprawdzili i zapytali si¢ p. Jézefa Ewerta, czy upo-
waznia mnie do powolania sie na te dane. Otéz wyobrazajac so-
bie, ze aczkolwiek ta sprawa jest tak niewielka, ze w niej tylko 5~ciu
Swiadkéw zbadano, ze toczy si¢ ona wylacznie na ideowem pod-
tozu, to jednak w tej sprawie SQ rzeczy ogromnie ciekawe, jak ten
list jasnowidzacego ze Lwowa, ktory wskazywat niemal na godzi-
ne zabojstwa. Uwazam Ze dane, ktére w tej chwili przytoczylem, mu-
sza by¢ zweryfikowane, ze i1 uzyje okrelenia mego przeciwnika, acz-
kolwiek nie chcialbym tego wyrazenia uzywac, — ze musza byc¢
zwerylikowane, ze tego wymaga historja, ze tego wymagaja dzieje
Polski, zeby mé6j wniosek w tej sprawie byt zweryfikowany i zebym
ja go postawil. Bo trzeba, zeby Wysoki trybunal, odrzucajac méj
wniosek, brat to na swoje sumienie, Ja wniosek zglaszam w calej
rozciagtosci i proszg o powotanie w charakterze Swiadka p. Jozefa
Ewerta.

Przew.: Jego adres?

Adw. P.: W tej chwili go nie posiadam, ale w kazdym razie
to jest osobistoéé tak znana w Warszawie, ze zdobycie tego adresu

W ciagu kilkunastu minut w drodze nawet wywiadu na sali nie
bedzie trudne.

Przew.: Jaki jest wniosek urzedu prokuratorskiego co do

tego?

Prokurator: Przeciwko stwierdzeniu tego faktu nie
mam nic. Podczas dochodzenia w tej sprawie do sadu czesto do-
chodzily wiadomosci tej tresci. Aczkolwiek ten fakt nie moze
wplynac na o$wietlenie sprawy, to jednak ze wzgledu na wage te-
g¢ procesu, na ktory sa zwrécone oczy calego kraju, przychylam
si¢ do tego wniosku.

Przew.: A obrona?

Adw. Kijenski: Idac po linji Zyczenia mego klienta, kt6-
1y zyczy sobie sam sie bronié, bedac wiec wiasciwie raczej opieku-
nem przewodu sadowego, mam zaszczyt przedstawi¢, co naste-
puje: Skadkolwiek, cokolwiek i ilekolwiek dostarczanoby do-
wodéw czy okolicznosei, o$wietlic majacych sprawe, przeciwsta-
wiac si¢ zadaniu nie mysle. To nie lezy weale w linji, ktéra szedt
Niewiadomski w swej sprawie. Jedli podana okoliczno$é ma by¢
uznana przez sad, jako majaca znaczenie, to prosze ja uwzgiednié.
Ale wydaje mi sie z punktu widzenia praktycznego, ze nie osie-
gnie si¢ nic konkretnego przez przyjecie proéby powoda cywiinego
W podanej przezen postaci. Kto$, bedacy w Warszawie, ma usta-
la¢ na Sadzie to, co jego syn slyszat w jakiems towarzystwie w So-
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snowcu. On moze przeciez najwyzej powiedzieé: o ile mi wiado-
mo... W Polsce istotnie malo bylo tak doniostych spraw jak dzi-
siejsza i mato takich tragedyj, jak ta, ktéra w sprawie tej widzimy,
ale wlasnie dlatego trzeba wszelkie zgloszenia w tej sprawie gle-
biej rozwazy¢. Jesli jest jakis syn p. Ewerta, ktéry redagujq jakies
pismo, i ma zezna¢ ckolicznosé, posiadajaca istotna warto§é¢ dia
sprawy, to nalezy wezwaé jego samego dla zbadania. Bo posre-
dn.e przez zeznanie ojca badanie okolicznoéci, zaslyszanych przez
syna, moze przynieS¢ tylko batamutne niedopowiedzenia, z kiére-
mi nie bedzie wiadomo, co zrobi¢. Wiec proponowatbym raczej
wezwac syna p. Ewerta i dla zbadania tego §wiadka sprawe odro-
czy¢ na krotko, jesli notabene okoliczno$é wskazana uznana by byia
przez Sad za posiadajaca istotne znaczenie, o czem watpie. :

Adw. Paschalski: Pozwole sobie na uzupelnienie.
Przedewszystkiem chce podkresli¢ wobec urzedu prokuratorskiego
i p. mecenasa Kijenskiego, iz moga mi panowie wierzy¢, ze mojem
najgiebszem pragnieniem jest, aby wyjasnienia p. Niewiadomskiego
W tej sprawie, kiére mogly go posadzié na lawie oskarzonych, ale
nie pozbawiaja go tych, lub innych wartosci dziejowych, byly shu-
szne. Wniosek postawilem, bo uwazalem, ze go postawié¢ musia-
lem. To jest jedno. Teraz druga rzecz. Samo przez sie sie rozumie,
iz ja réwniez rozumialem zalatwienie tej sprawy tak, jak i pam
obronca. Doszla do mnie wczoraj wiadomos¢, dzi§ popotudniu
zweryfikowana przez mego kolege, ze p. Jozet Ewert ma dane,
o ktérych poprzednio wspominalem, i dlatego prositem o jego zba-
danie. Ze p. Wiadystaw Ludwik Ewert, byly nasz mlodszy kolega,
a obecnie redaktor ,Pochodni® i jeszcze jakiego$ pisma w So-
snowcu bedzie musiat byé zbadany, to dla mnie jest rzecza zrozu-
miala, ale tego wniosku nie stawiatem, gdyz nie znajduje sie om
w tej chwili w Warszawie i nawet przy wezwaniu go Hughes‘em
dopiero jutro rano mégiby przyby¢ do Warszawy. Dla tej prostej
przyczyny prosze o zbadanie p. Jozefa Ewerta, ktéry juz za go-
dzing moze by¢ na sali. Dane, ktére on przytoczy pozwola nam
wszystkim wyrobi¢ sobie opinje o wadze tego dowodu, ktéry ma
si¢ w sprawie znalez¢.

Prokurator: Sadzilem, ze chodzi o zbadanie $wiadka,
ktéry jest na mieiscu i ktory moze sam co$ stwierdzié. Tymczasem
z wywodu p. Kijenskiego 1 ze stéw powoda cywilnego widze, ze
to ma by¢ Swiadek, ktéry ma przynies¢ wiadomosé, ze kto§, cos,
gdzie§ styszat. Podczas calego Sledztwa do sadu z najrozmait-
szych stron naplywaty podobne wiadomosci, ktére przy sprawdze-
niu okazywaty sie plotkami, czy przypuszczeniami. Obawiam sie,
ze w tym wypadku bedzie to samo. Zreszta, gdybySmy nawet nie
mieli tego samego, to za 10 minut, za kwadrans moze si¢ zjawic
jaka$ inna wiadomoéé i my tu, na sali sadowej bedziemy prowa-
dzili Sledztwo zupehie niepotrzebnie. Poprzednio sadzilem, ze
przyjdzie ten $wiadek i powie, co on sam wie, a tymczasem ma




przyj$¢ kto§ i powiedzie¢, ze syn jego co$ wie. Niewatpliwie jest
rzecza ciekawa, czy zabojstwo to jest rzecza indywidualna, czy
rzecza spisku. Jednak z punktu widzenia zamachu na Prezydenta
Narutowicza przez Niewiadomskiego te fakty maja znaczenie dru-
gorzedne. Sledztwo przez caly czas nie wykazato nic, coby wska-
zywalo na spisek. Byt caly szereg poglosek, ale faktéw wyraznych
nie bylo. Jezeli bedziemy sprawdza¢ wszystkie tego rodzaju po-
gloski, to nigdy nie wyjdziemy z tej sprawy, z tego procesu. Sadze,
ze te notatki, jakie pojawily sie w pismach miedzy 12-ym i 16-ym
grudnia o ekscesach i podnieceniu ttumu, byly dowodem, ze wigk-
szo$¢ narodu wyrazala nie nadzieje, ze taki czyn sta¢ si¢ moze.
Dlatego swoja poprzednia zgode cofam i uwazam, ze to do tam-
tego $Sledztwa musi by¢ wniesione, a teraz nie mozemy niepotrze-
bnie przeciaga¢ sprawy i prowadzi¢ tu przedwstepnego docho-
dzenia.

Adw. Paschalski: Z mojej strony nie uwazam za mo-
Zliwe podkresla¢ mé; wniosek z calym naciskiem, aczkolwiek tego
wniosku nie cofam. Przyznam sie jednak, ze zupeinie nie moge
zrozumie¢ tych motywow, ktére w tej chwili podat urzad proku-
ratorski. Na szczedcie jesteSmy $wiadkami pierwszej sprawy o za-
mach, ktéry sie udat w Polsce. I twierdzenie p. prokuratora, ze
zachodzi obawa, aby rozprawa nie przeciagneta si¢ na jeden, czy
kil.anascie dni, — wysuwanie tego argumentu, jako przeciwwage
zeznaniu, ktére moze by¢ zbozone, zeznaniu, w ktérem maja by¢
wskazane zupelnie konkretne dane, zeznaniu, ktére ma ustali¢, ze
w Sosnowecu nie o jakiej$ osobie méwiono, tylko o osobie p. Eli-
gjusza Niewiadomskiego, jako o sprawcy zamachu, na dwie godzi-
ny przed zabdjstwem, — twierdzenie, ze to dla sprawy niniejszej
dla sprawy, w ktérej wszystko sie opiera z jednej strony na wadze
dokonanego przestepstwa, a z drugiej na checi uwierzenia w szcze-
ro$¢ wyjasnien p. Niewiadomskiego — jest niestuszne. Uwazam,
ze sprawa jest tej miary, ze nie moge uwzgledni¢ wyjasnien p. pro-
kuratora tak, jak one zostaly umotywowane i dlatego wniosek
moéj popieram.

Przewodniczacy: Sad udaje si¢ na narade.

(Po przerwie.)

Przewodniczacy: Sad Okregowy po naradzie posta-
nowil: 1) ustali¢, ze na dochodzeniu byli badani $wiadkowie Ale-
ksander Demidowicz-Demidecki i Wiadystaw Janusik; 2) ponadio
zwazywszy, ze Swiadek Jozef Ewert ma ustali¢ okolicznosci nie

majace znaczenia dla niniejszej sprawy Eligjusza Niewiadom- .

skiego, pozostawi¢ wniosek powoda cywilnego bez uwzglednienia.
Przew.: Czy pozatem maja strony jakie wnioski?
Adw. Paschalski: Prosze, aby Sad Okregowy zapytai,
od jak dawna oskarzony nosil stale ze soba rewolwer?
Oskarzony Niewiadomski: Prosze, zeby Sad
uwolnit mnie od odpowiedzi. To jest kwestja dla sprawy obojetna.
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Adw. Kijenski: Upraszam o wilaczenie do akt sprawy
egzemplarzy drukowanych prac mego klienta. Miedzy mnnemi jest
»Atlas do dziejow Polski®, , Program i metoda nauki rysunkow
w $rednich i wyzszych szkotach techmiczno-mechanicznych®, w
wydaniu kasy im. Mianowskiego; ,,Potrzeby Artystyczne Warsza-
wy wobec przewidywanych zmian politycznych; , Towarzystwo
Zachety Sztuk Pieknych wobec potrzeb naszej sztuki.

Prokurator: Nie oponuje. §

Przewodniczacy: Czy powdd cywilny nie oponuje?

Adw. Paschalski: Nie protestuje. Prosze tylko o po-
zwolenie przejrzenia tych dziel, szczegélnie ,Atlasu do dziejow
Polski“. :
Przewodniczacy (po naradzie sedziéw): Sad zwa-
zywszy, ze wszystkie przedtozone przez obrofice oskarzonego
utwory Niewiadomskiego sa znane zaréwno sadowi, jak i szersze-
mu ogoétowi, postanawia: utworéw tych do sprawy nie dotaczac
i zwroci€ je obroncy.

Czy strony nie maja jeszcze jakich wnioskow?

Prokurator, Adw. Kijefiskii Paschalski: Nie.

Przewodniczacy: Glos ma pan prokurator.

Przeméwienie prokuratora.

Przed dwoma tygodniami, o tej samej nieledwie godzinie,
w sali Towarzystwa Zachety do sztuk pieknych konat na podiodze
na wyciagnietym skad$ dywaniku Prezydent Rzeczypospolitej, naj-
wyzszy przedstawiciel trzydziestomiljonowego narodu... Nie byto
przy mim nikogo z jego blizkich. Nie miat tego spokoju $mierci,
jaki bywa udziatem najnizszego nawet obywatela panstwa... Mar-
twiejaca gtowe obce podirzymywaty rece... I nie bylo nic bardziej
zalosnego, bardziej wzruszajacego, jak widok przedstawiciela
panstwa, panstwa odrodzonego tak niedawno, dzwigajacego sie
w gore tak niestychanie szybko,, konajacego w obcem otoczeniu,
w tak strasznych poprostu warunkach. Widok ten wzbudzat nie
gniew, nie oburzenie, nie che¢ zemsty, ale ogromna zatosc... Al-
bowiem przedewszystkiem poczucie zalo$ci przejmowato kaz-
dego z nas patrzacego na ten tragiczny moment, na powoli ro-
snacy na piersiach zmarlego krwawy order, w ktérego konturach
mozna byto odczyta¢ stowa: ,Pro Patria®“. Widzieliémy bowiem
konanie czlowieka, od ktérégo mozna sie bylo dopiero czego$
spodziewa¢, czego$ zadac, ale o ktoérym, jako o Glowie Pafistwa
jeszcze nie mozna bylo nic powiedzie¢. [ to uczucie zatoéci z po-
wodu bezmySinie zmarnowanego, zdeptanego zycia przeniknelo
po za mury Zachety, bo kiedy wyniesiono owiniete w sztandar
Rzeczypospolitej ciato Je] Prezydenta, ttum zebrany na ulicy Ma-
zowieckigj zaptakat. To byt normalny odruch serc ludzkich,
wzruszajacych sie najsilniej wtedy, kiedy gasnie zycie majace
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przysztos¢ przed soba i potrzebne otoczenmiu, a gasnace bez za-
dnego powodu, bez logicznej racji...

Po tym odruchu zato$ci przyszedt odruch potepienia. Z ust
p. marszalka Senatu padly na posiedzeniu tegoz Senatu stowa:
.Stato sie wielkie nieszczescie, Najwyzszy przedstawiciel Rzeczy-
pospolitej padt od kuli szalefica, ktéry straszna krzywde wyrza-
dzit calemu narodowi, bo wobec §wiata przedstawit swym czy-
nem Polske, jako kraj zametu.“ Tak moéwit nie wybraniec owego
Sejmu, ktéry oskarzony nazwat przed chwila ,,zbiorowiskiem poi-
analfabetow*, lecz maz, ktérego zré6wnowazone i zachowawcze
poglady znane sa w calej Polsce, kiérego stowa nie byly czcza
forma, ale sadem nad czynem Niewiadomskiego...

To stowo ,szaleniec*, przebija si¢ we wszystkich gtosach,
ktére sie rozlegaja. Nie szaleniec w sensie psychopatclogicznym,
ale w tym sensie, ze czyn jego nie ma zadnej podstawy, jest na ni-
czem nie oparty. Z ciekawoscia sluchatem przeméwienia oskar-
zonego i mniej teraz wiem o przyczynie $mierci Prezydenta, niz
po pierwszem przestuchaniu Niewiadomskiego.

Jako giéwny motyw swego czynu wysuwa oskarzony ciagie
stowo ,anarchja“, wedlug jego bowiem zdania dotychczasowe
rzady doprowadzity -kraj do anarchji; widzi on ciagle Polske pe-
dzaca ku jakiej§ przepasci. Nie bede operowal ogéinikami, jakimi
operuje oskarzony. Musze natomiast z cala stanowczoscia stwier-
dzi¢, ze jezeli spojrzymy na wszystkie dziedziny zycia panstwo-
wego, to w poréwnaniu z rokiem 1919-ym, kiedy Polska powsta-
watla, zobaczymy w nich ogromny krok naprzéd i ogromna po-
prawe, a przedewszystkiem prace tworcza, ktérej brak oskarzony
zarzuca organizmowi panstwowemu. Jezeli zwrocimy wzrok na
io, co jest bezpieczenistwem kraju, na jego armje, to przypomnimy
sobie, ze w roku 1920 zolnierz polski zdemoralizowany i pobity,
cofajac si¢ ku granicom kraju, potrafil jednak w najgorszych wa-
runkach na nowo zorganizowaé sie, walczy¢, ginac, jak gineli
ksiadz Skorupka i socjalistyczny poset Napiorkowski, broniac swa
piersia przysztosci Polski. Jezeli por6wnamy stan szkolnictwa
z roku 1919, ktérego wielkie braki widzi oskarzony dlatego, ze
szkola sztuk pigknych zostala skasowana, ze stanem dzisiejszym,
to zobaczymy, ze szk6t ludowych jest obecnie cztery razy wiecej,
a 50.000 nauczycieli prowadzi za soba 214 miljonowa armije
dzieci. Przed chwila armja ta rozeszta sie do doméw po $niegu
1 blocie, niosac w duszy ziarna odrodzenia Polski. W niej jest
nadzieja, fundament, podstawa przysztoéci narodu.

W przemysle wiékienniczym produkcja w dziale bawelnia-
nym wynosi 107 proc. tego, co dawata przed wojna; ilos¢ wegla
wydobytego w roku 1913-ym na terenie bylej Kongreséwki i Ga-
licji wynosita 8.900.000, w roku 1922-im do 1 listopada 6.900.000
Jezeli spojrzymy na cyfry, méwiace o eksporcie i imporcie, to zo-
baczymy, ze w roku 1919-ym wywéz wynosit zaledwie 4 do 5 pre.
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wywozu, a w lipcu 1920 r. stanowi juz 80 proc. wywozu i przed-
stawia warto§¢ okoto 40.000.000 frankéw szwajcarskich. Zaczyna-
my sie stawaé¢ panstwem wystarczajacem sobie. Kwestja bezro-
bocia u nas prawie nie istnieje; gdy w Anglji i Ameryce w roku
1921-ym ilo§¢ bezrobotnych wynosila pare miljonéw, to w Polsce
w sierpniu 1922 r. bylo ich trzy tysiace.

Wezmy dzien 16 grudnia i przypomnijmy sobie, ze w dwie
godziny po zamachu na Prezydenta wyruszyt pochéd, podazajacy
za zwlokami robotnika Katuszyiiskiego, ofiary wypadkéw z dn.
11 grudnia, pochéd sktadajacy sie z ludzi o okreslonem zabarwie-
niu partyjnem, pochéd, w kiéry wystarczyto rzuci¢ tylko jedna
iskre, by rozpali¢ pozar; jezeli. pomyslimy, ze tego dnia nie stat
si¢ zaden gwalt, ze pochdd ten zostat utrzymany w karbach i nie
drgnat w kierunku zemsty, to prosze sadu nie mozemy moéwié
o jakiejkolwiek dezorganizacji spoleczenistwa.

Spoleczenstwo zdalo egzamin uspolecznienia i uobywatel-
nienia 1 pracy twoérczej. Anarchja jest tam, gdzie sie coé rozpada,
a nie tam, gdzie sig¢ buduje.

Ale o anarchji ludzie u nas méwia. Pojecie to obiega jak le-
genda po kraju. Gdzie jednak bierze ono swoje zrédto? Nie z isto-
tnych stosunkéw Rzeczypospolitej, nie z realnego ukladu sit, ale
z psychiki ludzkiej, ktéra nie moze pogodzi¢é sie z pewnemi
prawdami.

Dusza polska zna dwie Polski, jedne — Polske wspomnieni
i tesknot, Polske 17-go i 18-go wieku, upadajaca, a jednocze$nie
nie swietna, druga — Polske trzech zaboréw, nieszczeSliwa, po-
Szarpana, wstrzymana w swym rozwoju... I dzi§, kiedy doszli-
Smy do moznoSci tworczej pracy w niepodlegiem wiasnem pan-
stwie, dla calego szeregu ludzi jest niezrozumialem, ze Polska
w gwattownym skoku musi odrobi¢ i uzyskaé wszystko, co wiel-
kie demokracje zachodu zdobyly jako owoc stuletniego doswiad-
czenia, Ze musi w ciagu miesiecy przezy¢ to, co inne narody prze-
zywaly w ciagu lat. Ten oszalamiajacy szybki ped zycia uwaza sie
u nas za anarchje. Rzecz jasna, nie mozna watpi¢, ze w calym
szeregu dziedzin zycia pafistwowego sa rzeczy bledne, zle, sa wa-
dy i braki; czasem mozna méwi¢ nawet o zlej woli, ale to sa bledy
nieodlaczne od kazdego budownictwa. Mozemy z gleboka duma
powiedzie¢: z niczego, gorzej, bo z chaosu, z dezorganizacji, z zu-
peinego rozbicia budujemy gmach Polski. 1 to, ze tam gdzie$ jakis
urzednik defensywy Zle spelnia swe obowiazki, lub ze moze inny
urzednik bierze tapowki, jest dla oskarzonego dowodem anarchji?
Alez trzeba umie¢ patrze¢ na calosé, trzeba fe catosé widzie¢ i trze-
ba ja kocha¢ z jej wadami, bledami, ze wszystkiem, co jest z nia
zwigzane. My mozemy méwic: ,méj rzad“, , méj kraj, ,,moje woj-
sko®. I trzeba to méwi¢ z poboznem skupieniem; i stowo takie po-
winno wprawia¢ nas w religijny nastréj, ktory jest zrédiem pracy,
nie zabojstwa. Ojczyzna — to nie jest, jak powiedziat oskarzony,
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»tylko przeszioscia i terazmiejszo$cia“, jest ona takze, a moze
przedewszystkiem, przysztoScia. Musimy pamieta¢ o tem, ze nie
w skostniatych formach i nie w granicy powzietych z géry posta-
nowiefl, ale pod wplywem biegu i wymagan zycia tworzy¢ sie be-
dzie Rzeczpospolita.

Oskarzony méwi o anarchji i wytacza przeciwko Pilsudskie-
mu oskarzenie, ze to on swojemi czynami anarchje wywotat. Mie-
dzy innemi postawil zarzut charakterystyczny: potrzeba nam silnej
reki, méwil, a tej reki rzad ludowy nie miat. A jednoczeénie mowit,
ze rzad ludowy tworzyt milicje, ktérej potowa poszia do krymi-
nahu, ale lepsza cze§¢ wcielona zostala w szeregi policji paistwo-
wej.

Ten brak konsekwencji w myslach oskarzonego, brak we-
wnetrznej spoistosci jest charakterystyczny dla catej sprawy.

Umystowos¢ oskarzonego dzi§ stafa sie dla mnie jasna, i sta-
fo si¢ jasnem, na jakiem podiozu speiniona byla zbrodnia. Nie-
wiadomski nie umie ogarnac catosci, widzi tylko szczegély, tylko
drobiazgi, co stwierdza i Swiadek Skotnicki. Dzi§ w tem zdawato-
by sie logicznem opowiadaniu, kiedy oskarzony moégt rozwinaé
swoja spaczona, moze zupelnie chora mysl, — mys$l rwata sie
ciagle i kiedy opowiadanie doszto do dnia 5 grudnia, do momentu
zrzeczenia sie wiladzy przez Pilsudskiego, ‘oskarzony zatrzymat
sie. Wtedy ujawnito sie nam wszystkim, jak bardzo w jego czynie
brak mysli przewodniej, brak logiki, wiazacej fakta miedzy soba
i dajacej ostateczny wynik. 3

Oskarzony méwi o anarchji, a czemze jest jego postepowanie?
Powiada, ze nie mog? znies¢ tej hanby, iz Prezydent przyjat wiadze,
jak mowi, z reki wrogéw Polski. Przedewszystkiem to stowo ,,wro-
gowie Polski“ wprowadza w dziedzine bardzo trudna, ktérej szcze-
gotowego badania chcialbym unikna¢. Musze jednak zapytaé, czy
nie zasiada w tym sejmie np. mata grupa chliborobéw, ktérych
przyprowadzit cien Twerdochliba, zamordowanego za to, ze chciat
z Polska zgody i wspétzycia? Czyz mozna nazwaé tych ludzi wro-
gami Polski? A nastepnie, przeciwko czemu to protestuje oskarzo-
ny? Przeciwko legalnemu czynowi, przeciwko temu, co stato sig
zgodnie z prawami Rzeczypospolitej? Nie protestowal wiedy, kie-
dy nasi przedstawiciele podpisywali traktat o mniejszoSciach na-
rodowych, zapewniajacy im catkowity udziat w tworzeniu pan-
stwa. Nie protestowal, kiedy uchwalono Konstytucje, ktéra ten
stan rzeczy catkowicie qkceptowata. Nie protestowal, kiedy to pra-
wo publiczne wchodzito w zycie; zaprotestowat dopiero wtedy,
kiedy na podstawie tego prawa zostal wybrany prezydent Rzeczy-
pospolitej. A protestowat nie w ramach dazen do legalnej zmiany
Konstytucji, ale w sposéb skrytobédjczy, mordujac czlowieka, kio-
remu nic zarzuci¢ nie moégt ani pod wzgledem charakteru, ani pod
wzgledem politycznym. Takim jest protest przeciwko legalnemu
orzeczeniu ze strony czlowieka, ktéry powstaje przeciwko anarchii.

SR B e

Jezeli legenda o anarchji legnie sie w duszach polskich, to ta
sama anarchja legnie sie¢ w niektérych polskich sercach. Oskar-
zony Jest najgorszym przedstawicielem anarchiji. On moégt prote-
stowa¢, mogt wybra¢ droge konstytucyjna, parlamentarna. Mogt
jak R@]tan polozy¢ sie na progu, moégt protestowaé publicznie, —
stana¢ w obliczu prezydenta Narutowicza i zabi¢ siebie, powie-
dzlawszy, ze zy¢ nie moze pod takiemi rzadami. Ale on tego nie u-
czynit. On przyszedt i zamordowat Prezydenta Rzeczypospolitej,
ktory temu wszystkiemu nic nie byt winien, ktérego wybor byt kon-
g;ekwentnerp przeprowadzeniem mocy prawa. Nie walka o prawo
jest anarchja, — anarchja jest walka z prawem i taka walke oskarzony
stoczyl. Oskarzony méwi: ,zmylem w ten sposob hanbe z czota
Polski.“ Ale przeciez nie jest hanba fakt, ze Prezydent obrany zostat
wigekszoscia gloséw Zgromadzenia Narodowego, chocby sie tam
znajdowaty mniejszosci narodowe. Chcialbym oskarzonemu, moty-
wujacemu swoj czyn uczuciem, przypomnie¢ $wiete, niezapomniane
siowa Mickiewicza: ,Pielgrzymie! Stanowile§ prawa i miates prawo
do korony, a oto na cudzej ziemi wyjety jestes z pod opieki prawa,
abys poznat bezprawie, a gdy wrécisz do kraju, abys wyrzekt: | Cu-
dzoziemcy razem ze mna wspotprawodawcami sa.“ (Ksiegi piel-
grzymstwa polskiego III. 2.)

Tych nie$miertelnych sléw oskarzony nie znal, a jesli je znal,
to umystem, nie sercem. One nie sa wskazéwka dla polityki dnia bie-
zacego, ale sa tym nakazem, ktéry narodowi w drodze zycia przy-
Swiecac winien, za ktérym spokojnie i z wiara w przyszios¢ postepo-
wac moze. Oskarzony méwi, ze swoja straszna mysl powziat ﬁier-
wotnie co do osoby Jozefa Pilsudskiego. Nie dokonat jednak swe-
g0 zamierzenia, cho¢ w tym wypadku moégiby w mysl swoich po-
gladow powiedzie¢, ze Pitsudski byt odpowiedzialny za losy na-
rodu i rzady. Zrzekt sie zamiaru zabicia go 5-go grudnia, dowie-
dziawszy sie, ze Pilsudski zrezygnowat z kandydatury. Chciat go
bowiem zabi¢ jako Naczelnika Pafistwa. Pitsudski, twierdzi oskar-
zony, znikiby z powierzchni ziemi, ale jego duch, jego mysl zosta-
iyDy. A przeskakujac do dokonanego przez sie czynu, oskarzony
mowi, ze Prezydent Narutowicz przez przyjecie wyboru pohanbit
naré6d. Zadnego innego umotywowania nie znajduje. Nic innego
nie dowoqlm, przychodzi ze spokojem, z cynizmem i zabija cziowie-
ka, na ktérego zwracaly sie oczy calego spoleczeiistwa. I c6z sie
dzieje? Czy cokolwiek zmienito sie w Rzeczypospolitej? Nie. Tak
samo wzrasta¢ Oua bedzie. Ale jej niepotrzebni sa mordercy,
nawet dzialajacy z wiasnego popedu. Jej potrzebne sa: spokojna
praca obywateli, ofiarowanie przez nich swych sit, zlozenie przez
nich swych ambicyj swych nienawiéci i niecheci na oltarzu Rzeczy-
pospolitej. Jej niepotrzebni sa ludzie, ktérzy widza tylko dro-
biazgi. Niewiadomski widziat tylko sSwoje papiery, swoj wydziat
1 pewne naduzycia w defensywie. I z tych drobiazgéw wysnuwat
nielogiczny wniosek: Albo Pilsudski nie wiedziat o naduzyciach w
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defensywie, albo wiedzial, i to bylo wielka zbrodnia z jego stro-
ay, ze niereagowat. Takie ma pojecie o paﬁstwowoéci,'o cato-
ksztalcie zycia pafistwowego, o biegu maszyny panstwowej czio-
wiek, ktéremu wydaje sie, ze Naczelnik Panstwa musi wiedzie¢
0 kazdym czynie kazdego urzednika. Ten cztowick, ktéry nic nie
widzi, ktéry dostrzega tylko drobiazgi, drobne skazy, i wysnuwa
wniosek, ze cala maszyna pafistwowa jest zepsuta, ze wiec trzeba
zabi¢ tego, kto stoi na jej czele, ten czlowiek stawia sie na piede-
stale sedziego cnét i bledéw narodu... W hieroglifach, ktéremi sa
czyny kazdego oskarzonego, znajdujacego sie kiedykolwiek w tej
sali, zawsze doszukamy sie wiecej zwiazku miedzy kazdem po-
szczegOlnem pociagnieciem, niz w tej sprawie. To jest istotnie
czyn szalefica.

Stwierdzi¢ musze, ze §ledztwo nie wykazato dotychczas, aby
Niewiadomski miat jakichkolwiek wspOlnikéw. Przedstawiam tu
catkowicie interes Rzeczypospolitej. Nie jestem powolany do tego,
aby broni¢ jakiejkolwiek partji, ale sadze, Ze rzecz ta pod tym wzgle-
dem przedstawia sie tak, jak méwi oskarZony. Jest to wiec czyn
indywidualny, czyn, ktéry jednak z drugiej strony nie zostat wy-
hodowany w jego moézgu zupeinie samodzielnie i nie zrodzit sie
W jego sercu bez zadnej z zewnatrz pobudki. Czyn ten powstal na
tle pobudliwosci i wrazliwosci oskarzonego. To, co bylo czasem
wyrazem zawiedzionych nadziei, czasem wyrazem zalu partyjne-
g0, to, co sie uzewnetrznialo w fatalnych czesto stowach, to Nie-
wiadomski bral na serjo, jako gtos obudzonego sumienia narodu.
Ta pobudliwa natura chtoneta te wszystkie glosy, ktére rozlegaly sie
miedzy 6-ym a 15-ym grudnia i brata je za rzetelna prawde. Sa-
dzita, ze to, co bylo tylko pamfletem albo dziennikarskim paszkwi-
lem, jest nakazem politycznej madrosci, jest przykazaniem narodo-
wem, od kiérego spelnienia uchyli¢ sie nie mozna. I wpatrzony,
wstuchany w to, co bylo tylko poszmerem thumu, co byto odru-
chem niezréwnowazonych nerwéw, Niewiadomski wyobrazit so-
bie, ze slucha istotnie tetna narodowego zycia, ze slucha gltosow
polskiej duszy, a styszat tylko pokrzykiwania, slyszat tylko syki ga-
dzinowe i nic wiecej. I wstuchany w te wszystkie odglosy, posunat
sie do okruinego, bezmyslnego czynu, — zdeptat zycie cztowieka...
Zdeptat zycie pierwszego Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

Nie bede méwit o tem, iz jest to niestychana, pierwszy raz
w dziejach narodu spotykana zbrodnia. Nie o to bowiem _ chodzi,
Zze w dziejach Polski nie bylo krolobéjcow, ze Niewiadomski
jest pierwszym zabdjca gltowy Parstwa Polskiego; chodzi o to,
ze w zaSlepieniu swojem podeptal Rzeczypospolitej prawo... Ko-
deksowo czyn ten nosi nazwe ,zamachu na Prezydenta"‘, ale
z punkiu widzenia polskiej racji stanu uja¢ go nalezy tak, jak ujat
go marszalek Trampezynski: jako hanbe narodu... Przedstawia on
bowiem Polske, jako kraj zametu, anarchji, gdzie woli narodu

przeciwstawia sie wola jednostki, przeklete, niezapomniane , liberum
veto“!

Prawna strona tej zbrodni, jak i jej strona faktyczna, jest zu-
pehie jasna. Zabito cztowieka, ktory piastowat najwyzsza wiadze
panstwowa w Polsce. Art. 99 K. K. z ktérego oskarzony jest po-
ciagnigty do odpowiedzialno$ci, méwi o zamachu na glowe pan-
stwa. Jest to artykul, ktéry nie zna niejako réznicy miedzy dokona-
nem, a usitowanem tylko przestepstwem. Kazdy wysilek, majacy
na celu pozbawienie glowy panstwa zycia lub wolnosci, karany
jest bez wzgledu na osiagniety skutek — kara bezterminowego
ciezkiego wiezienia. Do tego arf. 99 K. K. stosuje sie art. 15 Przep.
Przech. do Kodeksu karnego, ktéry wspomina o okolicznosciach
nadzwyczajnych, uprawniajacych sedziow do zastosowania kary
smierci. Sadzg, ze ten zamach stanowi wilasnie taki wypadek nad-
zwyczajny, gdyz spetniony zostat, kiedy kraj poczat sie odbudowy-
wac, wylania¢ z chaosu, kiedy powinien trzyma¢ na wodzy ner-
Wy i namietnoSci. Warunki niniejszej zbrodni sa zupetnie wyijat-
kowe. Dla Niewiadomskiego innego wyroku byé nie moze, jak
tylko wyrok $mierci. O taki wyrok W1nosze.

(Po przerwie).

Przeméwienie zastepcy powodu cywilnego.

Adw. Paschalski: Wysoki Trybunale! Rola moja W sprawie
niniejszej jest niestychanie trudna. Trudna jest ze wzgledu na to, ze
popieram jedyne' w dziejach polskich powodztwo cywilne. Tra-
dna jest dlatego, ze, wybaczcie, chwilami wydaje mi sig, i®
w tej sali sa opary krwi i po sali tulaja sie jakie§ koszmary $mierci,
tej krwi, ktéra do przesziosci juz nalezy, z ktorej oby blogosta-
wienstwo splyneto dla Polski, i tej drugiej, ktéra jest mozliwa i
ktéra — przyznaje sie — przejmuje mnie, mnie osobiscie, jako je-
dnego z wielu szarych, ttumowych obywateli, lekiem. I dlatego tez
moze z tej sali chcialbym na chwile uciec i wspomnie¢ te dawne,
te inne podobne procesy o wiele mniej w swojej dziejowej wadze
wazkie. Chcialbym siegna¢ do czaséw sadow sejmowych, chciat-
bym siegna¢ do chwili, gdy wymiar sprawiedliwosci nad tymi,
ktorzy o zbrodnig laesae majestatis byli oskarzeni, sprawowal na-
réd nie przez niezawiste swoje sady, jak to terazniejsza glosi Kon-
stytucja, ale sprawowat w catym majestacie przez sad sejmowy.

Moze to nam jest potrzebne, bo skoro stusznie i rzetelnie
oskarzony Niewiadomski oSwiadcza, ze jemu o jego cielesna po-
wioke nie chodzi, to niech sprawa niniejsza uprzytommi nam caty
blask majestatu Rzeczypospolitej, majestatu nietylko chwili obe-
cnej, ale 1 tego majestatu chwili dawnej. Podobnych spraw w dzie-
jach Rzeczypospolitej mieliSmy niewiele na szczeScie. Rok 1588,
Stefana Batorego czasy, pPrzynosi nam pierwsza rozprawe, ktéra
miala si¢ zakonczyé konstytucja 1588 roku, kiedy to instygator
Rzeczycki, oskarzajac, w te przemawiat stowa: ,,Dopuscity nieba,
ze przed sad wasz wystepuje sprawa, nad ktora nie bylo podobnie
wigkszej, bo odstaniajaca grozny i najzgubniejszy na Rzeczpospo-
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lita zamach. Zbrodnie sa tak jawne,, ze zaprzeczy¢ sie nie dadza,
a tak straszne, ze ni litosci, ni lekkiego wazenia dopusci¢ nie mo-
ga. Nie o krzywde bowiem osobista, lecz o powszechna rzecz sie
toczy. Nie o calo§é¢ jednej osoby, lecz o los calej Rzeczypospolitej,
naszych rodzin, doméw i nas samych.“

Jest dziwnym, przedziwnym, byé moze, zbiegiem okoli-
¢znosci, ze mowe te, ktéra instygator koronny Rzeczycki wyglaszal,
powszechnie przypisuja temu, ktory byt jednym z praojcow tego,
przeciw ktoremu wybér Gabriela Narutowicza byl wymierzony.
Przypisuja Janowi Zamoyskiemu, ktéry, co jak co, lecz przede-
wszystkiem potege pafistwa w calym majestacie umiat chronig,
ktory rozumial, jak nikt moze inny z posréd braci szlachty, skutki,
jakiemi grozi slaby rzad i samowola szlacheckiej 6wczesnej bez-
karnosci. Jezeli pézniej w 1620 roku mamy powtérny wypadek,
jezeli pod wplywem zamachu Ravaillac' i pod wplywem Zebrzy-
dowskiego uniwersatéw mamy do czynienia w miesiacu listopa-
dzie z zamachem na zycie Zygmunta Ill-go, to tutaj historja nie-
wiele, tak malo powiedzie¢ nam umie, ze zamiast wielkich idei,
zamiast groznych obrazéw, rzucita nam na pastwe czlowieka, o
ktérym sie méwi w pamietnikach 0s6b, ktére wslawily sie ZwWYycie-
stwami, stawa lub przestepstwem. I jest rzecz bardzo charaktery-
styczna, ze moze podobnie, jak w Sprawie niniejszej, w pierwszej
chwili wszystko starano sie jednem pominac¢ stfowem: ,szaleniec
i,,0bted”. Bylo co$ tak niespodziewanegio w tem zabojstwie i bylo
co$ tak miezrozumialego w samem usitowaniu czynu, ktérego po-
zniej Piekarski bynajmniej nie zalowal, ktéry wychwalat sobie, ze
historja przypomina nam chwile, gdy prowadzony na szafot do-
browolnie sklada rece na ogien dlatego, ze zamach sie nie udat. To
bylo co$§ tak zupetnie odbiegajacego od nastrojéw, panujacych
podéwezas w Spoleczenistwie, ze tylko tym jednym przystowiowym
aforyzmem o Piekarskim, ktéry plecie na mekach, zalatwita sie
karta dziejow Polski z postacia, ktéra dopuscié¢ sie usilowata kro-
lobéjstwa w Polsce.

I wreszcie przychodzi zamach ostatni. Zamach, jako wynik
konfederacji Barskiej, zamach, w ktérego skutkach ginie w Wiar-
szawie Lukawski i kilku jego wspélnikéw. Zona t.ukawskiego zo-
staje skazana na wiezienie, a o udziat w tym zamachu podejrzany
byt Kazimierz Pulaski. Jest rzecza bardzo wazka dla sprawy ni-
niejszej, zwlaszcza dla zestawien, tych zestawien  dziejo-
wych, ktére od czasu do czasu wplataja sie nawet
we wzmianki warszawskich pism, ze jednakze _ wiedy,
gdy Kazimierz Pulaski swoje dawat wyijasnienia, nie IZu-
cal on kamieniem przeklefistwa na te, lub inne sfery, nie
twierdzit, ze jest tym, ktérego reka przekresia hanbe; on dawat
tylko wyjasnienia. A zdawaloby sie, ze wtedy, kiedy Z jednej stro-
ny istniata wszechpotega Rosji, gdy z drugiej strony istnialy zmie-
rzajace do potegi Niemcy, gdy w $rodku tlit sie pozar, ktory miat

da¢ W swoim wyniku takie lub inne konfederacje, ktére zakonczy-
ly sie tak nieszczesliwie,, jak zakoniczylo sie Stanistawa Augusta
panowanie, — w tych chwilach ten, ktéry imie Polski rozstawit,
ktory jest dzi§ symbolem narodowej walki o wolnosé, ten miat
pPrawo innym jezykiem do Swego przemawia¢ kréla. O, nie. Kazi-
mierz Pulaski sie wyparl, na te droge nie wchodzit. 7 morder-
stwa usifowanego bohaterstwa nie czynit i wydaje mi sie, ze
dzi$ w tej sali o tych wspaniatych szkarfatach dziejowych, o tych
wspanialych krzykach wolnoéei czasem zduszonej, nalezy pamie-
ta¢, gdy siedzac na takiej Iub innej tawie, chee sig czyni¢ zarzuty.

wa oskarzonych dla nas Polakéw torowata wiely droge, ale
gdy sie siedzi pod oskarzeniem O pierwszego Prezydenta zab6i-
stwo, nalezy by¢ bardziej powsciagliwym w stowach i nieco mniej
bezkarnie, nieco mniej lekkomysinie, a moze tylko nieco mniej
pieknie dobiera¢ wyrazefi i ferowac wyroki.

Panowie sedziowie, Trybunale Najwyzszy, — ze tym jezy-
kiem tamtych stuleci przemowie, — my przeciez mamy tu dziwo-
wisko niestychane, bo z jednej strony siedzi oskarzony, siedzi
profesor — wszelkie okreslenia odrzucam — oskarzony jednak
z art. 99 K. K. Siedzi byly urzednik, oskarzony o zabdjstwo pier-
wszego Rzeczypospolitej Prezydenta, a z drugiej strony jesteSmy
my wszyscy i zaczyna sie dyskusja, dyskusja, ktéra Scile mowiac
wchodzi na niestychanie niebezpieczne drogi dyskusji polity-
cznej, tak, jak gdyby dwie rézne ze soba walczyly strony. Poniewaz
pan prokurator zobrazowat panu E. Niewiadomskiemu te droge
dziejowa, ktéra Polska w ciagu lat 4ch odbyla, pan profesor Nie-
wiadomski nigdy zapewne nie zapomni jednego- obrazka, tylko je-
dnego. z tego przeméwienia urzednika panstwowego, ktéry na
piedestale panstwa stoi, tych dwach miljonoéw dzieci, tych dziecia-
kow, zmierzajacych w pospiechu po $niegu do domu, tej narodo-
wej przysztodci, ktéra jest odpowiedzia na zarzut anarchji. Ale
panowie sedziowie, jezelibyscie naprawde siegneli w te 4 lata, kt6-
re znalazty w ustach p. Eligjusza Niewiadomskiego tylko ryczat-
towe potepienie, obrazujace si¢ w jednym symbolu cztowieka do-
brego, czlowieka nawet szlachetnego, czlowieka twardego dla sie-
bie, a migkkiego dla innych, co w zyciu jednostki stanowi tak pie-
kny, tak polski, jak Zotkiewskiego bohaterstwo rys, gdybysmy, pa-
nowie sedziowie, naprawde uwierzyli w to, ze w tem przemowie-
niu byto wszystko prawda, to trzeba bytoby zapyta¢, czy cud i tylko
cud ocali Polske?

Moja rola jest w tej sprawie podwdinie trudna. Przychodze
W imieniu dwojga ludzi, ktérym zamach na Prezydenta Rzeczypo-
spolitej zabral oica, tylko dobrego i szlachetnego ojca, jak to go-
tow byt nam przyznaé p. Niewiadomski. Ale nietylko w imieniu
dzieci przychodzg; przychodze w tej chwili w imieniu dwojga
obywateli Rzeczypospolitej, ktérzy réwniesz pytaja sie: za co zabi-
le§ nam ojca, tego ojca Ojezyzny, o ktérym nie wiedziate$ nic DO-
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zatym sykiem, o ktérym méwit przedstawiciel urzedu prokurator-
skiego i do kiérego powréee. Przyszedt z wolnej ziemi Helwetow,
przyszedt wtedy, gdy go zapotrzebowata Ojczyzna. Ze lzami w
oczach prosit: ,,zostawcie mnie w spokoju‘“. Nie mialem moznosci
ustalenia wszystkich okolicznosci i szczegolow tych kilkunastu go-
dzin zycia, ktore dzielity zmarlego Prezydenta od chwili objecia
jego urzedu az do tej chwili, kiedy, jak to powiedziat jeden ze
swiadkow, zdziwionem okiem popatrzyl, obsunat sie i upadt.

Powoddztwo cywilne w tej sprawie przyszio tak pozno, ze
nie mialem moznoSci zawezwaé nawet dodatkowych $wiadkéw.
Ale wezme tylko to, co bylo w prasie. Jest chwila uroczysta, kie-
dy Prezydent Rzeczypospolitej przysiega, — przysiega bezwyzna-
niowiec, jak podéwczas prasa warszawska pewnego obozu pi-
sala, — przysiega — i ta przysiega zostata przez niego ztozona.
(czyta). 1 |

»Przysiegam Bogu VVszechmoga,cemu, w Tréjcy Swietej Jedynemu, i $lu
buje¢ Tobie, Narodzie Polski, na urzedzie Prezydenta Rzeczypospolitej ktéry
obejmuje: praw Rzeczypospolitej, a przedewszystkiem Ustawy Konstytucyjnej
$wigcie przestrzegaé i bronié; dobru powszechnemu Narodu ze wszystkich si
wiernie stuzy¢; wszelkie zto i niebezpieczefistwo od Pafistwa czujnie odwracaé
godnosci imienia polskiego strzedz niezachwianie; sprawiedliwo$é wzgledem
wszystkich bez réznicy obywateli za pierwsza sobie mieé cnote; obowigzkom
urzedu i stuzby poswigcié sie niepodzielnie. Tak mi dopomdz Bég i Swieta
Syna Jego Meka. , Amen®.

Przysigga zostata ztozona. Zapytuje sie pana Eligjusza Nie-
wiadomskiego, za jakie ziamanie tej przysiegi padi ojciec tych,
ktorzy honor swego ojca, jako obywatela, jako ojca i jako
Oijczyzny ojca w moje zozyli rece? Staralem sie o tem
dowiedzie¢. Nie dowiedzialem sie jednak. Zbyto mnie ogélniko-
wemi stowami: on zostat zabity jako symbol. Symbol. Kiedy zostat
zabity? Zostal zabity wtedy, gdy ztozyt przysiege, a przeciez na-
wet, gdyby tylko z tej przysiegi wyciagna¢ tres¢ tego wszystkie-
g0, co nad Konstytucja polska si¢ unosi, co stanowi wreszcie nie-
tylko Konstytucji polskiej wyraz, ale co sie wije jako wspaniala
szkarlatna wstega poprzez Polski dzieje wtedy, gdy niepodlegta,
mocarna i wspaniata byla i wtedy, gdy konala z ucisku, gdyby
tylko tutaj siega¢, to pozwole sobie przypomniec, ze jest tam za-
znaczona sprawiedliwos¢ wzgledem wszystkich bez réznicy oby-
wateli, — sprawiedliwo$¢, ktora sobie Pan Prezydent za pierwsza
Slubowat mie¢ cnote. Zapytuje sie, czy w tych warunkach lekko-
myslnem — bo¢ za te lekkomy$lnosé odpowiedziat on swa krwia
serdeczna i Zzyciem odpowiedzial swem — bylo przyjecie go-
dnosci przez §. p. Gabrjela Narutowicza z reki takiej lub innej wie-
kszosci Zgromadzenia Narodowego tego najwiekszego zaszezytu,
jaki obywatela Rzeczypospolitej spotka¢ moze, godnosci pierw-
szego Rzeczypospolite] Prezydenta? e

Gdyby on nawet chwile wahania miat, gdyby mu sie nie
Snily te dawne, te najpiekniejsze Polski dzieje, gdyby zapomniat
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0 Horode:ls_ki‘ej Unji, o innej Unji nie zrealizowanej faktycznie, ale
po_:;:o§ta«.le].3‘akp dziejowy narodu postulat, unji Hadzieckiej, o kt-
re] nie jakis skrajny postepowiec, ale cziowiek bardzo umiarkowa-
nych zapatrywan, prof. Stanistaw Zakrzewski pisze, ze byta pier-
wszym przed Stanami Zjednoczonemi wielkim pomystem torowa-
nia drég Polsce i budowania wielkiej na wschodzie przeciw Mo-
skwie federacji, — to przeciez sam tekst konstytucji przyjecie god-
nosci Prezydenta musialby mu nakazaé.

7 W tej sprawie naprawde jest tyle Smiesznej bezmyslnosci,
jak to podkreslit urzad prokuratorski, tyle tragicznej zycia pol-
skiego ironji, jak naprawde-moze to byé tylko wtedy, gdy wielka
polityke zacznie tworzy¢ artysta, czlowiek nieugietych przekonan
L cztowiek — jak to podkreslit jeden ze $wiadkéw — »PIyncy-
pjalnych zasad* )

Panowie . sedziowie! Nie moglem ustali¢ w drodze badania
p. Cara tego wszystkiego, co sig przedostato do prasy, ze ten za-
bity, ten zamordowany, ktérego sie bano, jako ewentualnego
cienia marszatka Pitsudskiego na belwederskim dworze i w belwe-
derskich komnatach, byt tak naprawde politycznie mato Zaanga-
zowany, tak naprawde malo wiedziat o grze partyjnej, posunietej
W swym fanatyzmie az do tych artykulow, ktére sie posypaty
W prasie od 6 do 16 grudnia i ktére umilkly dopiero wtedy, kiedy
trzeba bylo powiedziec: »,Ciszej nad ta trumna“. Pierwsza depesza
nowego Prezydenta do Maurycego Zamoyskiego byta depesza
z prosba o objecie teki ministra Spraw zagranicznych. To byt ten,
ktérego sie zabito, aby w Polsce przypadkiem judeopolonja nie
mogia doj$¢ do wiadzy, aby nie mogt dojs¢ do wiadzy po raz dru-
gi ten, ktéfy — jak pisano — rzucit Narutowicza jako kloc,

Pan E. Niewiadomski oSwiadcza, ze o Polski majestat cho-
dzilo mu wtedy, gdy dokonywatl przestepstwa, o polski majestat,
ktory miat sie wznie$¢, ktéry miat si¢ zbudowag, i to tylko dzie-
ki cialu, ktére na Zamku Krolewskim, juz jako martwe ciato pier-
wszego Prezydenta spoczeto. Wogéle ten caly materjal, ktéry nam
zostal podany, to wyprowadzenie wielkiej linji ideowej, w imie
ktorej zamach zostat dokonany, wyprowadzenie w o wiele szer-
szym Jeszcze zakresie, anizeli to mialo miejsce na Sledztwie pier-
wiastkowem, to wyprowadzenie zdaje sie naprawde najjaskrawiej
potwierdza¢ slowa urzedu prokuratorskiego o bezmysinosci za-
machu. Bo c6z inkryminuje sie temu, co padt? albo temu, co przez
rezygnacje ocalit swoje zycie? inkryminuje sie ni mniej ni wiecej,
jak powotlanie Sejmu i brak silnego rzadu. To jest jeden z gto-
wnych punktéw oskarzenia, tego oskarzenia, ktore z punktu wi-
dzenia formalnego moznaby byto pominaé. Ale poniewaz z tamtej
strony pada glos oskarzonego z 99 art. K. K., wydaje mi sie, ze
W tej sprawie ten glos nie moze pozosta¢ bez odpowiedzi. Nie dla
nas, bo my jeste$my tylko cieniami, ktére sa na widowni dziejo-
wej, odgrywaia taka lub inna rolg, ale odejda, — lecz sprawa ta,
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to wszystko, co sie dzieje w tej chwili na sali sadu okregowego,
pozostanie w dziejach, i jako przedstawiciel dwoch  obywateli
panstwa, dwoch nieletnich, nie moge o tej dziejowej perspektywie,
na kiéra wkraczam, zapomnieé.

Musze przeméwié do was, sedziowie, do waszego ludzkiego
sumienia; méwie do tych, ktérzy mnie stuchaja i mowie do Eli-
gjusza Niewiadomskiego. Moéwie tak, jak i on. Moéwie w dzieje. To
nie jest tylko pusty dzwiek i ton, to jest zapoznanie si¢ z historjg
Polski, to jest zapoznanie sie z temi sladami, ktére podobne, a za-
Wwsze mniejsze w swych realnych skutkach, procesy zostawity.

Wysoki Trybunale! Nie jest moja rzecza rozpatrywanie spra-
WY ze strony kwalifikacji karnej. Nie wolno mi przyjmowaé¢ na
siebie odparcia wszystkich Niewiadomskiego zarzutow, ale prze-
ciez tak niedawno mialo miejsce przemowienie, w ktérem ustepu-
jacy Naczelnik Pafistwa powiedzial, dlaczego ustepuje. Dlatego,
bo Konstytucja nie gwarantuje moznosci  zaprowadzenia rzadu
silnego, silnej wiadzy Prezydenta Rzeczypospolitej. 1 przeciez
woweczas spotkat go caty Szereg zarzutow i atakéw nie z tego
powodu, Ze ustepuje, ale ze $miat sie na Konstytucje targna¢. A
przeciez jednym z powodéw, ktére zrodzity w Eligjuszu Niewia-
domskim dazenie do zamachu, dazenie do wyprowadzenia Polski,
jako tego okretu na wielkie wody z mocnym sterem, bylo wiasnie
dazenie, jak méwil, do silnego rzadu. Czy panowie sedziowie nie
widzicie w tem pierwszego jakiego$ strasznego i tragicznego nie-
porozumienia? A gdy sie pozniej Cytuje dzieje ostatnich 4-ch lat,
ktérych Niewiadomski widzi tylko bardzo drobne fragmenty? Bo
gdyby na miejscu urzedu prokuratorskiego stanat minister spra-
wiedliwosci, to zapewne mogiby archiwami rady ministrow udo-
wodni¢, ze takie, a nie inne byly panstwowe koniecznosci, ktére
nakazywaly takie a nie inne posunigcie.

Ale powtarzam, Eligjusz Niewiadomski nad tem wszystkiem
przechodzi tak oburacz, chwilami bierze fragment, a pézniej za-
raz od tego fragmentu sie cofa, aby znowu jakie$ nieobliczalne wy-
ciagna¢ konsekwencje.

W tem wszystkiem musimy sobie postawi¢ pytanie, jaki byt
cel zamachu i czy $mieré Narutowicza nie byla naprawde jakiemé
krwawem czysto polskiem nieporozumieniem? Czy Niewiadomski

byl tym, co nam zostalo zarzucone i co zostalo zarzucone Naruto--

wiczowi wtedy, gdy sie moéwito, ze lekkomysinie przyjal powie-
rzona mu godno$c? Czy ten zamach nie byt tylko krokiem tragi-
¢znym, lekkomys$inym, lekkomysinym diatego, ze nie posiadat w so-
bie wewnetrznej logiki, a tragicznym, bo Eligjusza Niewiadom-
skiego doprowadzil na tawe oskarzonych, na ktorej on w dodatku
czuje sie jako ten, ktéry narodowi ma prawo swe narzucaé¢ naka-
zy? Panowie sedziowie, tego wszystkiego, co bylo moéwione
o roli marszatka Pilsudskiego, nie mam prawa formalnie poruszac,
dle mogibym stwierdzi¢, ze od poczatku do kofica to wszystko tak
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lub inaczej nie odpowiada objektywnej prawdzie; odpowiada tyl-
ko tej prawdzie, ktéra roénie w mozgu literata, artysty, fanatyka.

Jeszcze tylko na jedno  chcialbym  zwréci¢ uwage.
Zostalo przezemnie podkreslone, ze tu, lub w Sosnowed
stnieja  pewne  nici, ktoreby mogly  doprowadzié  do
takich Iub innych  rezultatow Sledztwa. Postawilem te
jprawe  formalnie, i tylko formalnie, uwazalem bowiem,
z¢ postawié, skoro wiadomosci te mam, pytanie takie musze. Ale
przeciez nie o to w tej sprawie chodzi. Czy Eligjusz Niewiadomski
pozostawal z kim§ w formalnym ustawowym spisku, to by¢ moze
wazne jest z punktu widzenia wymiaru kary, ale nie jest waznem

wiedy, gdy przytaczam te ostafnie ustepy jego zeznania. Ot6z
mowit: ,,Tak, jak ja, czuja tysiace, lecz nie kazdy chce moze te kwe-
stie, jak ja, wypowiedzie¢.* Tu jest istota o$wiadczenia. Tu do-
piero w najostrzejszej formie, w tej formie, do ktorej upowaznia
rozbrat z zyciem, méwit Niewiadomski swa prawde: ,Tak, jak ja,
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czuja tysiace.

Prosze Wysokiego Trybunaiu, to jest ten refren, ktéry osta-

nio powtarza sie stale i systematycznie. Nie bede méwit o rze-
‘zach nieznanych, o artykulach »Kurjera Poznafskiego®, czy
»otowa Polskiego®, lub innych pism prowincjonalnych, o ktérych
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mozna powiedzie¢, Ze sa nieznane, ale pozwole sobie przypo-
mnie¢ pisma, ktére rozbrzmiewaja w Polsce. To bylo tak niedawno.
Tam nie bylo naturalnie nawolywania do mordu. My, Polacy,
umiemy wiele rzeczy powiedzie¢ dyskretnie. Tak np. w artykule
z 12 grudnia méwiono o grudce Sniegu, ktéra sie mogla zamie-
ni¢ w lawine, przestrzegano przed uroczystosciami, bo ulice War-
szawy, ktore zbrukala krew, moga sie ta krwia zala¢. To jest tylke
stawianie horoskopéw. To nie jest podzeganie do zbrodni. Nie
Smiem nikogo o to podejrzewaé. To jest moze rzucanie bengal-
skich ogni, a moze zapalek, ktére latwo wszcza¢ moga pozar. Bo
jeden zrozumie, ze tu chodzi o gre parlamentarna, o to, zeby pe-
wne grupy takie czy inne postawié¢ w sytuacji przymusu moral-
nego zawarcia przy nastepnej okazji parlamentarnej innego ukladu,
o to, zeby w rzadzie Gabrjela Narutowicza stworzy¢ rzad taki lub
inny na parlamentarnej polskiej wiekszosci oparty, i to jest niewat-
pliwie zupelnie dopuszczalne. Ale jest taki czlowiek, ktéry w
tym samym czasie chodzi po Polsce, ktéry w swoim czasie skos-
czyt z odznaczeniem Akademije sztuk pieknych, ktéry nauczyt sie
mowic, ze jezeli powiedziane zostalo »AY, to frzeba powiedziec
i,Z“ Ten Niewiadomski zauwaza, ze Narutowicz jest klocem rzuco-
uym przez Pilsudskiego na odchodnem, ze bedzie zapora dla stwo-
Izenia silnego rzadu, ze to jest jedna hafiba, ze obiér Narutowicza
jest przeklenistwem Polski. Ja sie was panowie sedziowie zapy-
tam, nie jako sedziow, ale jako ludzi dziejow zapytam, ze gdyby
kto z nas, podzielajac zasady Eligjusza Niewiadomskiego tak jak
on myslat i wierzyt sykom, gdyby ktokolwiek z nas choiat skutek




doprowadzi¢ do kofica, chcial Polsce rozewrzeé wrota, chcial
Polske uwolni¢ od haiiby i gdyby ten kto§ miat cel zdecydowany,
to niech nie dziwi sig, ze pod wplywem tych wszystkich wiado-
mosci, ktére do niego szly, o ktorych Narutowiczowi komuniko-
wano w dziesiatkach listow, o ktérych wiedziat jasnowidzacy le-
karz we Lwowie i jezeli sic ma artystyczne usposobienie, mate
zdolnosci krytyki, a jeszcze mniejsza zdolnoé¢ do parlamentarnego
przemyslania wszystkich konsekwencji, to si¢ nie zdziwi, ze z tych
drobnych ognikéw, ktérymi trzeba bylo oswietli¢ $wit Polski, kt6-
ry mial przyi$¢ po zmierzchu J6zefa Pilsudskiego, jak woéwczas
pisaia ,Rzeczpospolita“, dochodzi sie do takich wynikow, jakie
Niewiadomski starat ste tylko usprawiedliwi¢

Wysoki Trybunale! Nie jest mi wolno méwi¢ o karze i dla-
tego tez nie mam prawa i moznosci przypomnie¢ stowa Stanisia-
wa Augusta wtedy, gdy rozpoczynat si¢ sad sejmowy nad Barsz-
Czanami, i nie mam moznosci prosi¢ was o te laskawos¢, ktdra
Stanistaw August pod postacia clemencji prosit i blagat sedziéw
sejmowych. Formalna ustawa wiaze mi usta i nie moge powie-
dzie¢, ze w tej chwili mamy tylko dramat Eligjusza Niewiadom-
skiego, ale mamy dramat Poiski. Polski, nie Judeo-Polski i nie
zestawienia Polska Judeo - Polska. Mamy dramat z zycia
parlamentarnego. Mamy dramat kryzysu, ktéry to zycie parlamen-
tarne nosi.

Bardzo zaluje, ze nie moge powiedzie¢ Niewiadomskiemu
o tem wrazeniu, jakie zamach jego wywolat w kolach wioskich
faszystow, a od ktérego odzegnali sie i ktéry nazwali tylko pol-
skiem malpiarstwem. Na jedno tylko pozwole sobie zwrécié uwa-
ge. W tej chwili przemawiam w imieniu dwoch obywateli, ale
tez i w imieniu kawatka polskiego narodu. Bo jezeli z tamtej stro-
ny stoi nar6d, o ktérym sie mowi, ze jest wigkszoscia, to pozwole
sobie zauwazy¢, ze §. p. Gabrijel Narutowicz, a w tej chwili Sta-
nistaw Wojciechowski, zostali wybrani czterema i pot miljona-
mi wyborcow. Ale to sa rzeczy zupelnie i catkowicie uboczne.

Ze swej strony, chciatbym tylko jednego, aby historja Polski,
tej Polski, ktéra miala nietylko swoja szlachecka krwawa bron,
ale ktéra plawila sie krwia Okrzejow, tych wielkich szeregow
w legjonach walczacych, azeby ta historja Polski mogta przejé¢
nad dzisiejszym procesem o zamachu 16-go grudnia z zawoalo-
wana twarza, z twarza spowita w kiry, ale jednoczeénie w tem
wielkiem przekonaniu, ze krew oica moich mocodawcéw i ojca,
pierwszego ojca ojczyzny, byla jako Hosanna, byla jako krew, kto-
ra przypomina wszystkim o tem, co powiedziat Eligjusz Niewia-
domski, ze Polska jest przesztoScia, jest terazmiejszoécia, dniem
dzisiejszym, a idziemy do Polski przysztosci. W tej Polsce przy-
szlosci oby nigdy wiecej nie znalazt si¢ juz czlowiek, ktéry ze-
chece budowaé Ojezyzne, zabijajac jei Prezydenta.

Prosze o zasadzenie akcji cywilnej.

Przewodniczacy Sadu: Glos ma pan obrofica.
Przeméwienie obroiicy oskarzonego.

Adw. Kijefiski: Panowie sadziowie! Przedewszystkiem
poczytuje sobie za powinnosé podziegkowaé sadowi za to, iz za-
szczycit mnie wyznaczeniem do obrony w tej sprawie 1 w ten
spos¢b dat mi mozno§¢ przyniesienia niejakiego pozytku w spra-
wie, ktéra swoja wielka waga pochiania uwage caiego kraju. Ale
zaraz potem winien jestem sadowi zameldowaé, ze powierzony mi
obowiazek w uwzglednieniu zyczen oskarzonego musiatem ogra-
niczy¢ zupeinie dobrowolnie. Rola moja w tym procesie jest zu-
pelnie niezwykla. Zasadniczo rézni sie dzisiejsza moja pozycja od
pozycji dawnej z calego szeregu lat przesziych. Zwykle walczyto
si¢ o to, aby obrona, ktéra ograniczano, miaia jaknajszerszy za-
kres, tu za$ zaszedt tak dziwny splot okolicznosci, ze dobrowol-
nie przyjalem obrone i dobrowolnie sam ja ograniczylem, powzia-
wszy poszanowanie dla wzgledéw, ktére podczas wezorajszej mo-
jej diugiej konferencji z oskarzonym uslyszatem. Oskarzony po-
wiedzial, ze obroncy nie pragnie dla siebie dlatego, ze czyn, ktory
speinil, jest czynem iamiacym prawo, ze jako taki przez cale spo-
teczefistwo winien by¢ potepiony, ze on sam, spraweca, jako czto-
wiek rowniez czyn swoj potepia. Nadmienit on wreszcie, ze oko-
licznosci, ktére ostatecznie kwestje uczynia jasna i dadza mo-
zno$¢ sadowi zorjentowania si¢ w jego psychice i w warunkach,
na ktérych podiozu czyn jego powstal, sam wypowiedzie¢ pra-
gnie, potrzebuje za§ pomocy obronicy tylko dla baczenia, by na
przewodzie sadowym mogly by¢ nalezycie wyswietlone okoli-
cznosci, ktére spowodowaly czyn.

Te zyczenia ograniczajace mnie przyjatem. Czy mozna nie
przyja¢ zyczen cztowieka, ktory jest najglebiej przekonany, iz czyn
jego podlega potepieniu, a ktéry wiasna tylko moca pragnie wy-
jasnic, ze do czynu, na ktéry on sam sie wzdryga, popchniety byt
wewnetrznym nakazem o koniecznosci dokonania go? Nie moze tu
by¢ mowy o obledzie, ale w skupieniu wielkiem musimy stawi¢ py-
tanie, czy kazdy czlowiek jest w stanie stumi¢ w sobie bol, kté-
ry go rozsadza? Czy Bég tak stworzyt czlowieka, ze on moze
stac si¢ nadcztowiekiem? W teorji sie¢ mowi, ze nalezy wiada¢ soba,
panowac nad soba, aleSmy nie tak stworzeni, aby to bylo w catej
rozciagtosci mozliwe; jest to tylko ideal, do ktérego czlowiek da-
zy. Pan Niewiadomski nie mogl tego bélu, ktéry go rozsadzat,
ukoi¢; w porachunku z tym bélem, moze nawet nie.é\wadomle,v -
legt parciu wewnegtrznego nakazu, a wolna wola jego przesiala
dziala¢. Co za bezmierna tragedja w duszy czlowieka, ktory
decyduje si¢ na spelnienie czynu, uznawanego przez niego samego,
sprawce, za czyn straszliwy! OkolicznoSci okropne naszego zyc'a
publicznego, przedstawione przez oskarzonego, ktére go do czynu
pchnely, zostaly wylozone tak przejrzyscie, ze i bez mego uzupel-
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nienia spowodowaé one Musza powszechne wglebienie si¢ w nie
wszedzie tam, gdz'e w sercach tkwi ofiarna mito$¢ Ojczyzny.

Tu dzi§ zozono powddztwo cywilne w imieniy dzieci §. p.
ofiary, jakkolwiek sprawza rozpatrywana jest na zasadzie art. 00 Ko-
deksu karnego (zamach na zycie glowy paiistwa), a nie na zasadzie
art. 453 K. K. (zabojstwo zwykle). Musze w'ec zapytac, dlaczego tu
W tych okolicznogciach, kiedy ofiara jest Przedstawiciel Pafistwa,
a nie osoba prywatna, gdzie, jesli spowodowano jakakolwiek szko-
de i ujme dla dzieci, Panstwo ja wynagrodzi, dlaczego tu przy-
chodzi sie z powodztwem cywilnem w kwocie 1 marki? Dlatego
niewatpliwie, zeby Peéwne rzeczy powiedzie¢. Ale w jakim celu?
Czy skadkolwiek, €zy z jakiegokolwiek wyrazenia bronionego prze-
zemnie Niewiadomskiego padio cho¢ jedno slowo uwlaczajace
pamieci $. p. Narutowicza? Czy przedstawieniem szczegolow ca-
lej sprawy, dawaniem swoich wyjasnien Niewiadomski spcwodo-
wat konieczno$é bronienia tego czlowieka? Nie. Wiec dlaczego
pojawita sie akcja cywilna? Uslyszelismy jedno: poniewaz nic sie
nie méwi o §. p. Narutowiczu, a Pragnie sig, zeby bylo mowione,
i w tym celu sie zadaje pytania oskarzonemy, Coéz mozna powie-
dzie¢ o p. Narutowiczu? W Szwajcarji w ciszy, skupieniu, w bar-
dzo prawdopodobnie pozytecznych warunkach zyl ten czltowiek.
To biedna nieszczesliwa ofiara niewiedzy zycia narodu, do ktérego
tak niedawno, bo w 1920 roku przybyi, — niewiedzy i nie§wiado-
mosci tego, jaki dziwaczny splot okolicznosci przypadkowo wysu-
nal go na pierwsze miejsce w Polsce. W tem tiwi tragedja tego
czlowieka, tragedja jednostki. I naprawde jestem zdania, ze z tej
plaszczyzny rozpatrywana akcja cywilna nie jest pomy$lana tratnie.
Z tej wielkiej wyzyny, na ktérej pragne, aby sprawa do kofica
stala, z tej wielkiej wyzyny bezwiednie moze, moze meswiadomie, ta
akcja cala sprawe obniza, bo robi z Prezydenta Rzeczypospolitej je-
dnostke S. p. Narutowicza. To jest rzecz, ktéra, niestety, juz sie
stata i z tym faktem dokonanym liczy¢ si¢ trzeba.

Jeszcze trzeba powiedzie¢ jedno. Kazda akce
winna mie¢ uzasadnienie §cigle ustawowe. Otéz
wyjasnienie senatu (Nr. 5 z roku 1885 w sp
glosi, ze wprawdzie dzieciom i rodzinie w sprawach o zabdjstwo
przystuguje prawo wnoszenia akcji cywilnej, koniecznem jest je-
dnak, azeby przedewszystkiem bylo dowiedzione, iz $rodki do Zy-
cia tych, ktérzy akcje wnosza, sa niedostateczne. Czyli innemi sto-
wy ten, kto dat pelnomocnictwo do reprezentacji akcji cywilnej,
powinien byt przedstawié sadowi i udowodnié, ze $rodki utrzy-
mania dzieci sa niedostateczne. Tego koniecznego czynnika w danej
sprawie brak, wiec akcja cywilna nie moze by¢ uznana za uzasa-
dniona w samej pcdstawie. — Ubolewam, ze akcja cywilna zna-

lazia sig tu, bo, jak powiedzialem, i ton i charakter Sprawy na tem
ucierpialy.

ja cywilna po-
odpowiednie
rawie Mironowicza)
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Rodzaj podanego przed chwiia na sadzie ngsadmem%l akeji
cywilnej nastrecza uwage, ze cala Sprawa niniejsza moze sie
obeis¢ bez wielkich retorycznych pasazéw, bez wszelkich objawow
patésu i wykrzykéw, jakie zwykle uzywane bywaja w celu WZIUSZE-
nia sadu lub otoczenia. Mysle, ze to wszystko jest tu zupelnie nie
na nfie‘?scu, mam przekonanie, ze powinnisSmy do konca spra\:':y
utrzymaé sie w giebokiem skupieniu, skoro sprawa sama przez ufg

stoi na niestychanie wysokim poziomie, dq lfifér§g_o wprost starac
si¢ trzeba doros¢, by straszny wypadek umieé nalezycie gglvgblqc- i o-
cenié. PowinniSmy wszak przywola¢ sie do obowx(gzlgu,’ by wzaje-
mnie wspomagac sig, aby z tej okropnej sprawy umie¢ wyciagnac
wnioski nalezyte na ogoélny pozytek. S ; o
A teraz w bardzo ograniczonych warunkach, ktére przyja-
fem, mam jednak obowiazek zaznaczy¢ pewne ?L:oi1cvznc3‘§::1' QL a;io,
co przedstawit w pieknej formie pan p'ro-kura-ior. W Sn/()]_d;n o—
brem sercu znalazt on ten dobry optymizm, ktory nie pozwala mu
patrze¢ czarno w nasze jutro. Tak byé powinno, bo pesymizmem
nic sie nie tworzy, a optymizm czasem stwarza cuda. I'ylko ten o-
ptymiz usi iS¢ w parze z energja i czynem... G :
ri}mi{rllempan proklirator nie zggwaZyk jedpego. Ii/?\\"l&dz‘la},. ze
w kraju sig¢ wiele rzeczy zrobilo. Ja to potwierdze. Mamy dopiero
czteryJ lata wlasnego  Zycia. Organizm w :i’:dk]l’!l: n\.:vzslqu Jiﬂ_O-
cny nie jest. Potrzebuje on Tozumnej, zorg;an’azo\vanej I\:fgsie}n 5)1-8-
czolowitosci, aby nabrat sit. Trzeba czekac. f%le JQS'W ;afu
wiele zrobiono, kio to wszystko zrobzz, kto zorganizowa,
zbudowal? Spoleczefistwo, nig ‘rzad ;4o ’w},as;me pan
Niewiadomski zaznaczyt. Gdzie Jest rzad mocny L%Jm. spo-
ieczenistwo slabe roSnie - w sile i energje, a gdzie jest

a

rzad staby, zly, to niestety wiemy, co ‘§i@ staje ze sPo%ecgeill\slfweg
bo jestesmy potomkami tych, co zgingli przez staby I‘ij(l :ewh;
domski nosit w sobie tragedje bolu, bo }:ﬂdgial na I\a:/,’d ym kroku

stabo$¢ poczynaii, albo, jak on si¢ wyrazi, ’21.710{1511-:%osic poc;}e I;i?x
rzadu. GdybySmy mieli rzad mocny, to bysmx nie w tem Irrp j o

stali co dzi§. W narodzie naszym sa skarby nit i er}e'rgji mo'rczs'}e,
ale wiele z tych skarbow marnieje, nie majac moznosci fmazaltnaf alla
przy terazniejszych rzadach. A dzi§ co? z’_avzewaL?_as. w;groz g
wrogiej obczyzny. Dotychczas ona handlo‘waizi,“targfwa-;a}', i,
pcha juz nawet do rzadow i zaczyna nas cnkpn?c. Z1 a WS]C}Z{laS caak‘:
ca fala roénie i obawa w sercqch naszygh, ze ta fa a ﬂ}pdze o
kiem iaoch%onzgé. Widziat to metylk? N1ew1aaomsk‘1, \Zlioig 7guwa-
jony Polakéw. Ta rzecz niezbyt byia przez p. p}l{‘oxugvl i L
zona. Tymczasem w rzeczy tej tkwi ta tragiczna Ons%}t\i L]l W
ka zdaza Niewiadomski do swe}go czynu. \s;\/lliz‘ql?;lcphobc;?;f;Jinnv-'n
ski w tem, ze wiekszoségltosowp ) la za innyr

kand\vdate’m, a mniejszos¢ gloséw scxsig p'O}SkICh W Sg}g:ole by%nﬁ
S. p.“ Narutowiczem. W Swietle rzeczywxslych. nyr 9go0 SnglL o
w pierwszem glosowaniu za kandydatem polskiej wigkszo:

T
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mt;ytsrllg_im oSwiadczylo sie 222 glosow, za §.
ostatniem zas piatem gtosowaniu za Narutowiczem 289 ot
i 1S pia _ Faza 7238
er)sklm 2217, przyczem Narutqwxcz miat za sobg gloségw polsk%c%
t;lkq 186 i 103 glosy obce, czyli, ze Zamoyski osiggnat wiekszogé 41
gloséw polskich nad Narutowiczem, nie méwiac juz o 29-ciu od-
ggrrlyclcll ki{&lrtkach pudstych, ktére przeciez do obcych nie nalezaty. \Wy-
T OCOyL si¢ zgodnie z prawem. O, tak! Ale jakies ta o ywat
Zjawisko w zyciu narodéw! R
Niewiadomski w calej istocie swojej byt w Sni 7
[ . cale Wojej byl wstrzasniety tem, ze
te glgsy obcez jak on mowi, glosy wrogéw Pafistwa, spmﬁodowaly
wybor cztowieka polskiej mnieiszosci. Powiedzial sobie: dos¢ teco.
maitych operacyj

géf;nwu?ftrzyma i moze pasé. A jak padnie, to co?... I ‘oto geneza

p- Narutowiczem 62, w

Organizm nawet najtezszy diuzej meki takich roz

Nie bylo takiego czynu w Polsce, ale tez Polska nie byla ni-
gdy W takich warunkach wyijatkowych, w jakich ja widziat Niewia-
domsk{. Polska nigdy tak nie byla przez obcosé¢ chionieta. Niewia-
domski w1dzig1, ze my na kazdem polu jesteSmy wykofejani Z Sio-
dia wysadzani. — I oto tragedja czynu jego i tragedja jeao, glebo-
ko kochajacego, bolejacego serca. T

W ten sposéb nalezy patrze¢ na czyn jego. Nie jest to czyn
zbrodmarz.a,. lecz czyn cziowieka oszalalegio z bolu. I w ten Sposob
mam nadzieje, Wysoki Trybunat zakwalitikuje w motywach swoje-,
g0 wyroku czyn Niewiadomskiego.

A teraz zapytam, komu jest potrzebna $mier¢ Niewiadom-
skiego? Czy potrzebna maksymie: oko za oko, zab za zab? Kogo to
obudzi? Czy nasza dusze zbiorowa? Ktoby nam tak mowil, zle by
méwit, | § .

_ Art. 99 istnial w prawodawstwie rosyjskiem, z ktérego jest
wziety. Tam byla przewidziana kara $mierci za zamach na zycie
(_Zara_. Prawodawca polski przyjat art. 99 pod wzgledem kwali-
il}(aC}i_cz_}'nu, ale kare $mierci usunal i'oznaczyt bezterminowe ciez-
kie wiezienie jako kare normalna. W narodzie polskim nie ma za-
sady: oko za oko, zab za zab. Jest ona u innych. Dopiero dekret z
11stycznia 1919 r. podpisany przez Naczelnika Panistwa Pitsudskie-
g0, prezydenta ministréw Moraczewskiego i zastepce ministra
Spraw wewnetrznych Barlickiego dostosowat art. 15 do art. 89-go,
ale i art. 15 glosi, ze , moze by¢ wyrzeczona kara Smierci, jesli k;ry
tej wymagac¢ beda wyjatkowe warunk; danego wypadku. Wyijatkowe
warunki tu istotnie sa, tylko trzeba zauwazy¢, ze one sa w innym
zgola kierunku. (Niewiadomski zwraca sie do obroﬁcy). W ’tej
chwili p- Niewiadomski prosi munie, abym w tym przedmiocie prze-
stal méwi¢. Wiee spelniam zyczenie z wiara, ze sumienie wasze, pa-
nowie sedziowie, orzeknie o winie sprawiedliwie wedlug zasad
chrzeScijaniskich. i

: .Poruszg' natomiast jeszcze jedno. W swojem przemOwieniu p.
Niewiadomski powiedzial, ze widziat, iz chea zrobi¢ z Polski judeo-

S

Polske i ze rzad stwarza po temu pomyslne warunki roZwoju i roz-
rostu. Oszalaty bolem, mial twarda, pewna, mocna reke i strzelil do
tego czlowieka, ktorego uwazat za narzedzie owej grozacej Pol-
sce potegi. To takze zastuguje na rozwazenie przy ocenie czynu
Niewiadomskiego.

Moglem powota¢ kilku $wiadkéw, z posrod znanych w spo-
leczenistwie ludzi, ktérzyby powiedzieli o catem zyciu Niewiadom-
skiego, zyciu, ktérego weale ukrywaé nie potrzeba. Powiedzieliby
oni o jego miodzieniczych porywach, mezkiem dzialaniu, o jego
wybitnej a owocnej pracy. Nie mogtem, niestety, tego zrobié, bo ©-
skarzony prosit, zeby z jego strony $wiadkéw zadnych nie byto.
I jedynie tylko Swiadek Skotnicki, powolany przez p. prokuratora,
mowit Wysokiemu Trybunalowi o pigknie ducha tego czlowieka.

REPLIKI STRON.

Prokurator: Obrofica powiedzial, ze oszaialy bolem
Niewiadomski zabit tego, ktérego uwazat za narzedzie. Otéz jest to
czyn zupelnie nielogiczny, nieprzemyslany, jest to czyn, ktory je-
szcze raz wskazuje na to, ze ten umyst nie potrafi ujmowaé calosci,
a tylko szczegoOly, jesli uderzat w narzedzie, a nie szukat przyczyn,
nie staral sie ich zgtebié.

Niewatpliwie spoteczenstwo jest sila, ktéra kieruje rzad, a
bez wspoéldziatania sit spolecznych zaden rzad nie potrati nie
zrobié. To jest rzecz niewatpliwa, ale wyobrazaé sobie, ze moze ist-
nie¢ na Swiecie walka pomiedzy spoleczefistwem a rzadem, ze
rzad tworzy anarchje, a spoteczenistwo buduje i ze moga by¢ takie
rezultaty, o jakich ja wspominalem, to jest zupelnie nie do pomysle-
nia. Jest konieczna ta wspélpraca rzadu i spoteczenstwa. Moga by¢
braki, moze by¢ ta praca niedostatecznie wyzyskana, uniedostate-
cznie wyczerpana, ale ona jest i istnieje. To nie jest optymizm, to sa
fakty. To nie jest patrzenie w przyszios¢. To sa cyiry, tylko cyiry
obserwowane. Z wielka radoscia z tego miejsca moge to stwierdzic,
ze praca wre i ze idziemy ciagle ku lepszej przysziosci.

Obrofica dalej powiedzial: ,Polska nigdy nie byta w takim
stanie, jak dzi§“. Wiec Polska deptana przez Beselera, Polska po-
rozbiorowa byla w lepszym stanie, anizeli dzi§? Ja przypuszczam,
ze to jest tylko lapsus linguae obroficy.. Gdy nasza mtodziez posy-
tano na Sybir, kiedy wyrzucano naszych pracownikéw z sadu,

z urzedow, z kolei, zewszad, kiedy Polak stat sie parjasem na wia-
snej ziemi, to wtedy nie bylo tak Zle, jak jest dzisiaj diatego, ze dzi§
rozgorzata walki spoleczna? dlatego jest dzi§ tak zle, ze Iudzie wal-
cza o prawa? Bylaby anarchja i byloby Zle, gdyby ludzie walczyli
z prawem, jak Niewiadomski. Musze ten lapsus linguae obroficy
podkresli¢, bo to nic innego nie byto. Dzi§ w Polsce jest lepiej, ani-
zeli kiedykolwiek bylo, dzi§ Polska sie odradza, zmartwychwstaje,
wznosi sie i idzie wzwyz, bez wzgledu na to, jakie rece staraja sie
rzuci¢ na nia pietno ohydnej niewoli.
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Adw.Paschalski: Pozwole sobie od
Cy oskarzonego ze wzgledéw czysto for
Tu zrobiono zarzut, ze akcja eywiln
stoi sprawa i powolano sie na orzec
1ace pewnych zapewnien. Otéz zwr
zgloszona podwdjna, moralna i materjalna i senat rosyiski wiedy
gdy Wydawa_{ SWoje orzeczenie, nie znal orzeczenia saaju T\Ia.?;vvfzj
Sz€go o akcji cywilnej za szkody moralne. Ale panéwie~ sedzio-
WIE, ja si¢ usprawiedliwie. Przyszediem ty brohié honoru i czci
1 musze oswiadezy¢, iz wydaje mi sig, ze slusznie zrobili ci. ktorzy
mnie tu przystali. Tu byto postawione bardzo ciekawe i charaktery.
styczne pytanie: czy ktokolwiek bluznit pamigci §. p Gabhr*"ela”}‘:lik
rutowicza? Bluznit — nikt. Jesli pana Prezydenta {zqupi litei
postawi¢ paréyvn_i Z calym szeregiem innych obywateli, jééli ‘;')Joﬁ:\;i;:
1dZIec 0 nim tak, jak przedstgwiciel obrony wyrazit sie o panu pro-
kuratorze, ze dqbre ! poczciwe ma serce, to zapewne jeoo pamieci
jako czlowleiga, Jego dobremu i poczciwemu sercy nikf nie bluznit.
Alg Powiedziane jest, ze blad w polityce jest gorszy od zbrodni.
Ot6z Gabrijelowi Narutowiczowi zarzuca sie blad, zarzuca sié brak
zorjentowania. Bardzo pIzepraszam, e moze nie umiem uszano-
wac skupienia, Ze moze te lub inne slowa, ktore, przysiegam, jezeli
Tzucam przed Wysokim Trybunalem, to dlatego, ze one piy‘nzi ze
one wydaja mi sie jedynym wiasciwym jezykiem dla dzisiejsiéqo
dziejowego procesu g i

powiedzie¢ obros-
malnych i nietylko dlatego.

Czenie Senatu rosyjskiego, zada.
oce uwage na to, ze tu akcja jest

Jeszcze na jedne kwestje chciatbym zwrécié u
my tak chcemy rozptywa¢ sie w polskosci,

o tem, ze od epoki Stanistawa Augusta i popaséw Kréla Jegomosci

wage. Skoro
skoro zapominamy

dziel: nas jednak sto kilkadziesiat lat, pozwole sobie zauwazyé, ze
fie ja mowilem o karze $mierci. Jabym prosit o clemencje, ale skoro
obrona robi zarzut, ze my wprowadzamy rosyijskie z‘:x)vczaje to
siggne do konstytucji polskiej z 1578, 1669 i 1670 roku. One wézy—
stkie znaly kare $mierci. To nie jest rosyjski wynalazek. Jestem jak-
najdalej od tego; z przestrachem, moze Zle Wyrozumowanym, ale
tylko ‘glgbpkq’ wyczutym ustyszalbym wyrok kary $mierci, ale ’pro-
Sz¢ nie mowiC, ze my sie na Rosje powotujemy. Prosze siegnaé do
Opis6w historycznych i prosze sobie przypomnie¢ obcinanie rak ¥ .-
kawskiemu, ktory sie jednak woéwezas krélobéjstwa nie dopuscit.
@ Jeszpze jedno bylo tu rzucone, ze Polska nigdy nie byta w
te], co dzi$, sytuacji. Tak jest. Nie bede analizowat tych glosow
nie bede zatrzymywat sie nad temi zestawieniami, choé jesli p.7
Eligjusz Niewiadomski zechce w tym obrachunku, ktéry w tej spra-
wie dokonal, siegna¢ do danych min. spraw wewnetrznych, to sie
przekona, ze te 186 gloséw polskich reprezentowaty woie wiekszej
ilosci polskich wyborcéw, anizeli te 227 gloséw, ktére&padky za
wspanialym potomkiem wspanialego ordynata, ktéry zreszta nie
lest w tej sprawie za wami, ale przeciwko wam. j
Przyszedlem tu w imieniu dzieci i w imieniu dzieci prosze
O zasadzenie powodztwa. Niech to bedzie wyrazem przekonania

a obnizyla poziom, na ktérym_

SR )

sadu, ze ten, kt6ry rozumial, ze musi dochowaé Konstytucji, i kté-
ry rozumial, ze na podstawie Konstytucji naréd, jako panstwo, ja-
ko pafistwo obejmujace wszystkich, musi zy¢, ze ten nie popeknit
bledu, ze on byt tylko tym, ktéry ze izami w oczach przyjmowat
swoja godno$¢ i rozumial, ze przyjmuje djadem sadzony moze
swoja purpurowa krwia, bo rozumiat, ze zgina¢ musi, bo miat to
przeczucie, gdy dzieci swoje opiece Skulskiego powierzal, — ze
nie popelinit bledu, Ze si¢ tylko spowit w tym wielkim plaszczu to-
lerancji, w ktory spowita byla cata Polski historja, ta historja Poi-
ski szlacheckiej, podajacej reke Litwie, Ukrainie, tej Polski szla-
checkiej, przygarniajacej zydow.

Ten wyrok niech bedzie stwierdzeniem, ze Polska dzisiej-
sza z tamta Polska, z ta Polska wielka jest najécislej, najpiekniej
lzami i krwia zwiazana.

Adw. Kijenski: Powéd cywilny powiedziat: przeciwko
wam jesteSmy. Tu jest oskarzony i jego obrofica, jest akcja cywilna
i pan prokurator, a nad nami sad. Tylko to jest jedynie. Wiec
kto to jest my i wy? Ja nie pozwole sobie w ten sam sposéb na
takie i inne im podobne zwroty reagowaé, ani w dalszym ciagu te-
go rodzaju rozprawy przedtuzaé, bo z mego punktu widzenia ob-
nizyloby to powage sadu, o ktéra bardzo mi chodzi. Tu nie zebra-
nie wiecowe, lecz $wiatynia sprawiedliwosci.

Jesli za$ chodzi o przypomnienie, ze w Polsce byla kara
Smierci, to naturalnie musielibySmy sobie rowniez przypomnie¢, ze
krélowa Bona umarta. MoglibySmy przypomnie¢ z dziejéw historje
z Ravaillac‘iem, ktéry byl czterema konmi rozdarty i wiele innych.
Te rzeczy byly, ale w innych czasach, jakze odmiennych! Nie dowéd
to jednak, aby sie na nich obecnie wzorowac. et

Bardzo wdzigczny jestem panu prokuratorowi za podniesie-
nie tego, co on z mego przemowienia za lapsus linguae uwaza,
mianowicie, zem uznat dzisiejsze warunki naszego zycia za gorsze,
anizeli kiedyS. Jednak stowa moje potwierdzam. Gdy przodkowie
nasi gineli w kopalniach, na szafocie, w wiezieniach i w  tajgach
sybirskich, to zawsze krzepili si¢ przepelniajacym ich d}lszg 1d§a1em
wymarzonej wolnej Ojczyzny, dla ktorej c1erp1(.=,11.1 gingli. W na-
tchnionej kompozycji Grotigera polskiej katorznicy w kopalni sy-
birskiej przy taczkach objawia sie Matka Boza z dzieciatkiem i ta zja
wa dodaje nadziei, ze moze Ona kiedy$ istotnie przyjdzie. Wiara ta
sprawiala, Zze nasi przodkowie meznie znosili niewole i z pogoda
w duszy cierpieli, oczekujac lepszego jutra. Ale gdy ziScilo si¢ to
objawienie, gdy ta Krélowa Niebios zeszla, zdawalo sie, ku nam,
a tymczasem widzi sie straszna pogarde tego, co sie '\VIC.IZIIaIO W
ideale, to bl boléw Sciska. 1 to odczuwat nie jeden Niewiadomski
i nie tysiace, a miljony... To stanowi, panie pro‘kurator'z'e,L znamie
zycia naszego, jako narodu. Gdybysmy nad tem nie bol1e11 i tego nie
odczuwali, nie bylibySmy narodem, lecz niegodnem wiasnego jutra
nikczemnem plemieniem. Na szczescie 'czujemy i z optymizmem, ze
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dalej historjg nasza tworzy¢ bedziemy, zapatrzeni w to, co nasi Ojco-
wie i dz_ladowie‘- robili, bedziemy przas¢ dalej nitke, lacza-
€a ras z piekna nasza przeszioscia. Widzimy, ze nam ciaglé’ te ﬁiﬂf@
wrog rwie; ale to nic, my dzieto swoje doprowadzim§f do kofica
Taki optymizm polski nie jest choroba, on jest zaleta. Ten optymizn;
nam pow1ada,_ ze zmozemy cala obca i wroga priemoc, ktéra na
nas sie wali, i ze mocno ja ujmiemy w gars¢. Tylko to jest nie-

y dotychezas diugie lata trwali$my w walce z ze
wngt;;nym wrogiem, to dzi§ dlugie moze lata bedziemy musieli
trawi¢ w walce o pokonanie tego Wroga wewnetrznego, ktéry roz-

siadt sie wéréd nas...

v s Haie prokuratorze, dzigkuje za podniesienie tej kwestji, bo
miafem moznos¢ lepiej ja wylozy¢. Chyba juz teraz :
t\ylerdzema uwazane, za lapsus linguae, ty
wiary w przysztosé Swietlana i w pewne

nie beda moje
lko za udowodnienie mej
jutro mego narodu.

Ostatnie stowo oskarzonego.

wiadomski: Nawiazuiac do przeméwienia
pana prokuratora, Zaznaczam, ze nie moja rzecza jest polemika w
Sprawie traktatu Wersalskiego, w sprawie tego, jak mogiby byé
1 powinien byé. wykonany, w sprawie tego, jaka mogtaby i powinna
by¢ Konstytucja polska, gdyby powstala bez nacisku ludzi po za
pols!ﬂem uczuciem bedacych. 1 wiele j i

pelme.‘Polemﬂfa nie jes ja a. Zrobia to inni, zrobia lepiej
odemnie. Ja nie daje djalektyki, ani Swietnej retoryki. Daj@cto, co

mam.
P. prokurator, Ze niedogé uwypti-

Stusznie bardzo podkreslit y

klitem zwiazek pomigdzy planowanym zamachem na Pilsudskiego,
a dokgnanyrp Zamachem na zycie Narutowicza. Istotnie, zwiazek

. a 3 rzeszed! byt wiekszo-
Scia polska, albo gdyby wyboru nie przyjat, zgmachu by ¥1ie b;ll{o.
Wspélne dla obu tych czynéw jest tylko pewne podioze
uczuciowe. Rzecz te bralem poprostu. Jezeli kto zniewaza moja
matke, moja zong albo cérk j ie rozumuje tylko uderzam.
a;iej \lvspélnej Matki, znie-
! odkreslam to — znjewasz
by, niestety, symboler; i wyrazem tej zniewagi. =
'Ch.cg zaprotestowaé zupetnie kategorycznie przeciwko dwom
Wyra‘z‘enlam, uzytym Przez pana prokuratora. Jedno to »»Skrytoboj
stwo*. Skrytobojca sie kryje, ja sie nie krylem, wiec to nie byto
skrytoboistwo. I nie bylo tu takze »Zawiedzionych nadziei“. S
pan prokurator wie cokolwiekbadz i i
swlagkzenip byto conajmniej golostowne, zmierzajace do zniesta-
Wienia mnie. Nie bylem w niczem zawiedziony.

Natomiast pozwole sobie uzupelni¢ przeméwienie p. prokura-
tora pewnemi momentami, ktére pominal, albo na ktére polozyt za
mato nacisku. Pan prokurator oéwietlat cala sprawe ze stanowiska
psychologicznego i ze stanowiska prawnego bardzo dobrze. Do-
szedl do wnioskéw zupelnie naturalnych i stusznych, tylko nie po-
pari ich tem, co jabym nazwat racja stanu. To jest czems, co stoi po-
nad wszelka psychika i ponad wszelkiem prawem i w wypadku ko-
lizji z tamtemi przewaza.

W dzisiejszych czasach ztamania dyscypliny spolecznej i wy-
zwalania bestji ludzkiej ztagodzenie wyroku straci dia ogéiu, dla
tlumu caly efekt, caia site. Trzeba pamietaé¢ o jednem, mianowicie,
aby wyrok, ktéry dostojny sad dzis wyda, nie byt zapewnieniem
bezkarnosci i zacheta dla Zloczyficow, ktérych rece uzbroja
1 oplaca wrogowie Polski. Jesli na najwyzszych stanowiskach
w Polsce znajda sie nareszcie mezowie stanu, polscy mezowie sta-
nu, to niema watpliwosci, ze po ich zycie siegnie nie jedna, ale
dziesie¢ uzbrojonych rak. Dzisiejszy wyrok sadu powinien by¢ dia
tych zabojcow in spe przestroga i groza, inaczej ta krew, ta cenna
krew polska, kt6éra moze sie pola¢, spadnie na rece tych, ktérzy be-
da podpisywali ztagodzone wyroki.

Jezeli wyrok zapadnie najsurowszy na tej podstawie, to
przeciwko niemu nie podniesie sie ani jeden glos ani na prawicy,
ani na lewicy, ani z tej tawy, na ktorej ja tu zasiadam, ani w wa-
szych wiasnych sumieniach.

Chee stresci¢ caly przebieg mojej sprawy. Planowalem za-
mach na Naczelnika Panstwa i zamach do skutku nie doszedt z po-
wodu okoliczno$ci zewnetrznych. Dokonalem zamachu na Prezy-
denta Narutowicza, zamachu z premedytacja. Narutowicz, trzeba
to przyznaé, nie byt cztowiekiem winnym. Padt ofiara okoliczno-
Sci, ofiara sytuacji, bedacej po za nim. Odebratem mu zycie, spek
nilem ciezka rzecz. Nie ujawniam skruchy, przeciwnie, ujawniam
pewna nadzieje, ze echa moich strzatéow dosiggna najdalszych za-
katkéw ziemi polskiej, zapukaja do wszystkich chat i do wszystkich
serc, trafia nawet do obozéw przeciwnikéw, do tych uwiedzionych,
nieSwiadomych komu stuza ludzi, do szlachetnych i miodych sere,
zbudza ich sumienia, watpliwosci, czy stuza dobrej sprawie, zbudza
ich czujnos¢. Reszte zrobi czas.

Z tego, co powiedziatem, wynika, Ze czyny moje zamierzone,
jak i wykonane, wedlug brzmienia prawa sa przestepstwem paii-
stwowem kategorji najwyzszej. Przylaczam sie do kwalifikacji, zro-
bionej przez pana prokuratora i do jego wniosku, azebym byt sa-
dzony na podstawie par. 15 przepisow przechodnich. Jesli prawo
przewiduje za jego ztamanie dwie formy kary i obie uznaje za je-
dnakowo celowe i dobre, to Czyz nie jest rzecza, biorac po Iudzku,

najstuszniejsza pozostawienie oskarzonemu wyboru? Wybér ja
zrobitem.
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Pozostaje jeszcze pare rzeczy natury osobistej. Prawo do-
maga si¢ za jego zlamanie zado§Cuczynienia, ale nie zemsty, nie
krzywdy. Wyrok, skazujacy mmie na wiezienie bezterminowe, ter-
minowe, jednodniowe, jednogodzinrie bedzie najwigksza krzywda
moralna, jaka mi mozna wyrzadzié. Ani na chwile nie watpie, ze
taka krzywda nie lezy w intencjach waszych pp- sedziowie. Miej-
sce, na ktorem stoje, niema dla mnie nic hanbiacego. Przeciwnie.
Azeby na niem zasia$¢, musialem doprawdy wiele w sobie prze-
zwycigzy¢. Mimo to do Zzycia powracaé nie pragne, przynajmniej
do zycia mego ciata. Cheg, azeby zyt méj duch, to znaczy, to, co by-
lo moja mysla, mojem uczuciem, co zylo w moich czynach i co prze-
trwa mnie w moich pracach. Wyrok wiezienia rzuci w oczach éwia-
ta cien na moja pamie¢, a w moich wiasnych oczach odbierze mi
to, co bylo moja sila moralna w chwili, gdy wykonywalem czyn
straszny. Kiedy strzelalem do czlowieka nieznanego mi, bezbron-
nego, stojacego do mnie tylem, moja sila moralna bylo przeswiad-
czenie, ze za jego zycie daje moje. Nie chcialbym zy¢ z mysla, ze
ten trybunat polski, ten symbol sprawiedliwosci najwyzszej, odebrat
mi to, co bylo i co jest do tej chwili mojem najwyzszem dobrem.
Wystawilem weksel, chce go splaci¢ uczciwie.

To jest moje ostatnie slowo.

Prokurator: Cheialbym zglosi¢ pewne -zameldowanie.
Stwierdzam, ze méwiac o ,,zawiedzionych nadziejach®, nie mialem
zupeinie na mysli Niewiadomskiego, lecz mialem na mysli to, ze
rozlegaly si¢ glosy zawiedzionych nadziei, ktére Niewiadomski
uwazal za glosy patrjotyzmu. Nie odnositem tego do nisgo oso-
biScie. Chodzi mi o zaznaczenie tego. Obrazanie oskarzonego nie
wchodzilo nigdy w moje plany i zamiary.

Przewodniczacy oglcsit przeméwienia stron za ukofi-
czone, poczem przystapit do odczytania pytan, postawionych przez
sad (co do winy i kary).

Strony przeciwko redakeji pytan nie oponowaly. Zredagowa-
ne pytania sad zatwierdzit i podpisal, poczem udat sie do sali narad
0 godz. 7 m. 45 wieczorem w celu wydania wyroku.

O godzinie 8 m. 35 wieczorem sad powréeit do sali sado-
wej. Przewodniczacy odczytat sentencje wyroku*) oznajmiajac, ze
wyrok umotywowany ogloszony bedzie w dniu 10 stycznia 1923
roku o godzinie 12 w potudnie.

Prokurator wnosi o utrzymanie wzgledem podsadnego Nie-
wiadomskiego dotychczasowego $rodka zapobiegawczego —  za-
aresztowania.

Sad Okregowy wobec tresci wyroku postanawia: decyzje se-
dziego Sledczego J. Skorzynskiego z d. 16 grudnia 1922 r. w przed-

*) Nie podaje sic na tem miejscu osobno sentencii wyroku, poniewaz
jest ona przytoczona w catosci w wyroku motywowanym na kofcu,
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miocie Srodka zapobiegawczego wzgledem podsadnego Eligjusza
Niewiadomskiego utrzymaé¢ w mocy.

O godzinie 8 m. 45 wieczorem przewodniczacy oglosit posie-
dzeuie sadu za zamknigte.

W YR OK.%)

W dniu 30 grudnia 1922 r. w imieniu Rzeczypospolitej Pol-
skiej.

Sad Okregowy w Warszawie, w Wydziale VIII Karnym na
posiedzeniu sadowem w skiadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Wactaw Laskowski

Sedziowie: Jan Kozakowski

Tadeusz Krassowski
Podsekretarz: Marja Majewska
Prokurator: Kazimierz Rudnicki :
rozpoznawal sprawe mieszkanca m. st. Warszawy, Eli :

Niewiadomskiego, lat 53, oskarzonego o to, ze dnia 16 grudnia
1922 roku w Warszawie podczas otwarcia wystawy w gmachu
Towarzystwa Zachety .Sztuk Picknych dokonat zamachu na zycie
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, Gabrijela Narutowicza; da-
jac don trzy strzaly rewolwerowe i powodujac tem natychmiasto-
wa Smier¢ Prezydenta, t. j. z art. 99 K. K. i art. 15 przep. przech.
do K. K. i zwazywszy, ze na rozprawie giéwnej podsadny Niewia-
domski nie przyznat sie do winy, lecz przyznat fakt zabojstwa wy-
strzalami z rewolweru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Na-
rutowicza i podal, iz od czterech lat nosit sie z zamiarem za-
bojstwa b. Naczelnika Panstwa Jozefa Pitsudskiego, uwazajac go
za odpowiedzialnego za wszelkie niedomagania dotychczasowego
ustroju Polski, ze jednakze od zamiaru tego odstapit z chwila,
gdy Jozef Pitsudski nie zgodzit si¢ na wystawienie jego k_andj,?-
datury na Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, ze dopuscit sie za-
bojstwa Prezydenta Narutowicza z powodu przyjecia przez niego
wyboru na to stanowisko pomimo, ze wyb6r ten nastapit glosami
niepolskiemi w Zgromadzeniu Narodowem, oraz, ze dolaczony de
sprawy, jako dowo6d rzeczowy, rewolwer jest ten sam, z kidrego
podsadny strzelat do Prezydenta Narutowicza; L

ze z zeznaf,$wiadkow Cara, Koztowskiego, Okunia i Sotta-
na wynika, iz gdy 16 grudnia 1922 roku po poludniu Prezydent
Narutowicz przybyt do gmachu Zachety Sztuk Pigknych w War-
szawie na otwarcie wystawy i w sali Nr. 1 ogladat wystawione
dziela, to nagle podsadny Niewiadomski dat z rewolweru do Pre-
zydenta Narutowicza trzy strzaly od tytu i w bliskiej od niego od-
legtodci, poczem Prezydent Narutowicz upadt na ziemie i wkrotce
zmarl, a podsadny Niewiadomski zostal zatrzymany przez

*) Ogtoszony 10 stycznia 1923 r. o godz. 12 w potudnie,
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Swiadkéw Okunia i Sottana z rewolwerem w reku, ktory mu
swiadek Soltan odebrat;

ze biegly Kiepinski orzekl, iz dofaczony do sprawy, jako
dowdd rzeczowy i okazany mu na rozprawie giéwnej rewol-
wer jest to brauning — hiszpanski pistolet dziesieciostrzatowy,
uzywany w armji polskiej i nie znajdujacy sie w prywatnym han-
dlu, zupelnie dobry do uzytku, ze z rewolweru tego, jak wska-
zuje znajdujacy sie wewnatrz lufy kope¢, niedawno strzelano, ze
dotaczone do rozprawy jako dowody rzeczowe — i okazane bie-
glym na rozprawie gléwnej — jedna kula, dwie gilzy, jeden na-
boj i magazyn z nabojami zupelnie nadaja sie do powotanego re-
wolweru, gdyz sa tego samego kalibru i systemu, co i rewolwer,
a mianowicie kalibru 7,65 mm., i ze na danie trzech wystrzatow
z tego rewolweru potrzeba byto 1 do 2 sekund najwyzej;

ze biegly profesor Grzywo-Dabrowski w swojem imienitt
i w imieniu biegtych putkownika dr. Piestrzyfiskiego i prof. dr.
Lotha, wyrazajac jednomyslna ich wszystkich opinje, orzekt na
podstawie danych przewodu sadowego, iz Prezydentowi Naruto-
wiczowi zadane byly trzy rany postrzalowe od tylu, z ktérych dwie
w klatke piersiowa, jedna zas w okolice ledzwiowego kregostupa,
przyczem jedna z kul od tych wystrzaléw przeszyla nawskro$ ser-
ce, zadajac rang bezwarunkowo $miertelna i powodujaca natych-
miastowa $mier¢, oraz ze wszystkie te trzy postrzalowe rany mo-
gly by¢ zadane za pomoca wystrzaléw z rewolweru — hiszpan-
skiego pistoletu, dolaczonego do sprawy, jako dowéd I'ZeCZOWY
1 okazanego bieglym na rozprawie gléwnej;

ze Swiadek Skotnicki, charakteryzujac podsadnego Niewia-
domskiego, zeznal, iz znal podsadnego Niewiadomskiego odda-
wna, ze ukoniczyl on Akademje Sztuk Pieknych w Petersburgu
z odznaczeniem, ze to jest cztowiek bezwzglednie uczciwy, ze z je-
dnej strony podsadny Niewiadomski posiada sentyment artysty,
z drugiej za$ strony pewna oschto$é i sztywnos¢, niepozbawio-
na zreszta pewnej pozy, oraz ze byl on czlowiekiem prostolinij-
nym;

ze na podstawie catego komplektu wszystkich powyzej przy-
toczonych danych i danych przewodu sadowego, Sad Okregowy
przyszedt do przekonania, iz podsadny Niewiadomski, powodo-
wany swoistym pogladem na obecny stan rzeczy w Polsce i swoi-
stem poczuciem Jej honoru rzeczywiScie dnia 16 grudnia 1922 r.
w Warszawie podczas otwarcia wystawy w gmachu Zachety
Sztuk pieknych dokonat zamachu na zycie wybranego przez Zgro-
madzenie Narodowe, zgodnie z Konstytucja z dnia 17-go marca
1921 roku, obowiazujaca w Rzeczypospoliiej Polskiej, Prezydenta
Gabriela Narutowicza, w trzecim dniu jego urzedowania, dajac
de niego trzy strzaly rewolwerowe i powodujac tem natychmia-
stowa jego Smier¢, ze w ten sposéb podsadny Niewiadomski po-

petnit przestepstwo, przewidziane przez art. 99 K. K. i winien za
to odpowiada¢;

ze co sie tyczy kary, to majac na uwadze z jednej strony
prawie fanatyczne przywiazanie podsadnego Niewiadomskiego do
swych pogladéw, poje¢ i uczué, ktére jednakze mogto by¢ i winno
by¢ hamowane przez jego wysoka inteligencje i wyksztalcenie,
z drugiej za$ strony majac na uwadze, iz podsadny Niewiadom-
ski, popetniajac niniejsze przestepstwo, dopuscit sie czynu na-
wskro$ anarchistycznego, mogacego przy obecnym stanie Polski,
przy braku Jej wewnetrznej konsolidacii wywola¢ powszechna w
kraju anarchje, ze podsadny Niewiadomski, majac zupetna mo-
znos¢ zamaniiestowania swego stanowiska konstytucyjnie, nie pod-
dat sie obowiazujacej Konstytucji, nie uszanowat jej i targnat sie
na Majestat Najjasniejszej Rzeczypospolitej Polskiej w osobie Jej
Prezydenta;

ze dazenie jednostki do tego, zeby przejawy zbiorowosci
nie byly zaprzeczeniem tego, co jednostka w sumieniu swem u-
znaje za dobro i prawde, moga by¢ realizowane jedynie na drodze
budzenia sumien wspéirodakéw, zmierzajacych do tego, aby zbio-
rowos¢ wyrazala idealy prawdy i dobra, do ktérego w sumieniu
swem daza jednostki, lecz nigdy droga gwattu, ktory jest zaprze-
czeniem moralnych prawd sumienia;

ze brak tych wysokich moralnych prawd w zyciu narodéw,
musi prowadzi¢ do walk zacietych i do rozkladu i tylko te wy-
sokie prawdy prowadza do istotnego ladu w zyciu publicznem
narodu;

ze najwyzsza wladza narodu — Reprezentant Majestatu
Rzeczypospolitej Polskiej, odpowiedzialny przed sumieniem i Bo-
giem, wyobraza ta najwyzsza zasade praw moralnych, bez ki6-
rych rozwdj spotecznych i politycznych stosunkéw ~ jest niemo-
zliwym;

ze gwalt, popelniony na wyobrazicielu tych praw, jest mo-
ralnie niedopuszczalnym i niemozliwym dla tych, ktérzy prawdy
sumienia, jako najwyzsza prawde glosza i dlatego w Polsce, ktéra
tak gleboko wyznawata koniecznoé¢ przenikania sie zbiorowosci naj-
wyzszymi ideatami moralno$ci, ktérymi jedynie winny zawsze kiero-
wac sie jednostki, nigdy nie bylo zamachéw na Reprezentanta Naj-
wyzszej wladzy, — Sad Okregowy przyszedt do najglebszego
i nieziomnego przekonania, ze w danym wypadku zachodza wszy-
stkie te wyjatkowe warunki, o ktérych méwi cze$é 2 art. 15 Przepi-
s6w Przechodnich do K. K. i dlatego na mocy art. 99 Kodeksu
karnego i art. 15 cz. II Przepis. Przech. do K. K. po pozbawie-
niu go wszystkich praw stanu wedtug art, 25, 28, 30 i 34 K. K.
skaza¢ go na kare Smierci;

ze wobec wymierzenia podsadnemu Niewiadomskiemu ka-
ry smierci, wszelkie koszta sadowe tej sprawy, oraz 2,000 mk. opia-
ty sadowej — na mocy art. 776 i 967 U. P. K. i art. 61 Przepis.

-
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Tymez. o koszt. sadowych, winny by¢ $ciagniete z pozostaiego po
skazanym Niewiadomskim majatku;

ze z dowod6w rzeczowych — na mocy art. 36 K. K. rewol-
wer, magazyn z nabojami, jedna kula, dwie gilzy i jeden nab6j —
jako narzedzia przestepstwa — winny by¢ skonfiskowane, a jako
majace juz historyczne znaczenie winny by¢ przekazane zakladowi
medycyny sadowej przy uniwersytecie = warszawskim zgodnie
z prosba o tem tegoz zakladu, Ze cztery anonimowe listy winny
by¢ przekazane prokuratorowi sadu okregowego, pozostale zas
dokumenty winny by¢ pozostawione przy sprawie;

ze co sie tyczy powédztwa cywilnego, to wobec nieudowo-
dnienia stanu majatkowego pozostatych po zabitym Prezydencie
dzieci, i uzaleznienia tego ich stanu od listy cywilnej zabitego
Prezydenta, oraz majac na uwadze niewspoimierno$¢ poniesio-
nych przez powoda cywilnego strat materjalnych i moralnych
i okreslonej przez niego wysokosci powddztwa cywilnego w kwo-
cie 1 mk. Sad okregowy uznaje powddztwo to za niedostatecznie
udowodnione i podlegajace wskutek tego oddaleniu;

z tych zasad na mocy art. 766, 771 p. 3, 776 976 i 999 Ust.
post. karn,, art. 36 i 99 Kod. karn., art. 15 przepiséw do Kodeksu
karnego, art. 60 i 61 Przepiséw tymczasowych o kosztach sado-
wych, Sad Okregowy w Warszawie

zawyrokowat:
mieszkafica m. st. Warszawy, Eligjusza Niewiadomskiego, lat 53,
syna Wincentego i Julji, skazaé¢ po pozbawieniu praw stanu w
mysl art. 25, 28, 30 i 34 Kod. Kar. na kare $mierci. Sciagnaé z po-
zostalego po skazanym majatku oplaty sadowe w wysokosci dwu
tysiecy marek i koszty sadowe ‘niniejszej sprawy. Z posrod dowo-
dow rzeczowych: rewolwer, magazyn z czterema nabojami, od-
dzielny nabdj, kule i dwie gilzy skonfiskowaé i przekaza¢ Zakia-
dowi Medycyny Sadowej Uniwersytetu Warszawskiego, cztery
listy anonimowe przekaza¢ Prokuratorowi Sadu Okregowego, po-
zostale za§ dokumenty pozostawi¢ przy sprawie.
Na oryginale wiasciwe podpisy.

Odrebne zdanie sedziego Jana Kozakowskiego
w kwestji wymiaru kary oskarzonemu z art.
99 K. K. i art. 15 przep. przech. do K.

K. Eligjuszowi Niewiadomskiemu.

Biorac pod uwage,
ze normalna, przez artykut 99 K. K. przewidziana kara, jest
kara bezterminowego ciezkiego wiezienia, artykut zas 15 p. p. do
K. K. zezwala (bynajmniej nie w formie nakazu) na obostrzenie po-
wyzszej kary do kary $mierci wilacznie, uzalezniajac jednakze to
obostrzenie kategorycznie zaistnieniem ,wyjatkowych warunkéw
danego wypadku®, —
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_ze w danym razie przewéd sadowy nie zdolal ustali¢ tych
wyjatkowych warunkéw — objektywna strona dokonanego pr}ez
Podsadnego Niewiadomskiego czynu utozyla sie catkowicie w ra-
mach artykutu 99 K. K., nie ulega za$ watpliwosci, ze takie y Wa-
runki® jako ,,wyjatkowe*, specjalne, majace przytem stuzyé za pod-
stawe do wymierzenia najciezszej z kar, winny by¢ na §ledztwie sa-
dowem nietylko ustalone, lecz ustalone niewatpliwie i z cata ci-
sloscia i konkretnie Sprecyzowane, —

ze podsadny Niewiadomski dokonat inkryminowanego mu
czynu bezwatpienia w stanie niezmiernie silnego afektu, —

ze zwrocona przezefi do sadu w  ostatniem jego slowie
prosba o wymierzenie mu kary gléwnej oczywiscie nie moze by¢
brana pod rozwage w jaki by to nie bylo sposéb, — doszedtem do
przekcnania, ze zgodnie z obowiazujaca ustawa kara za czyn
przez podsadnego Eligjusza Niewiadomskiego dokonany moze mu
by¢ wymierzona jedynie w granicach artykutu 99 Kodeksu Karnego.

Sedzia Jan Kozakowski.

Dziennik Praw Panstwa Poiskiego N. 7 z d. 18 stycznia
1919 r. — Dekret z d. 11 stycznia 1919 1. pozycja 107. (wyciag).

»Uznajac koniecznosé przywrécenia mocy obowiazujacej ar-
tykuiom 99—102 Kodeksu karnego z 1903 roku, uchylonym przez
przepisy przechodnie przy wprowadzeniu sadownictwa polskiego
na skutek pozostawania kraju pod okupacja, postanawiam niniej-
Szem, ze artykuly wymienione odzyskuja moc obowiazujaca
w brzmieniu nastepujacem:

Art. 99. Winny zamachu na zycie, zdrowie lub wolnoéé oso-
by, piastujacej Najwyzsza wiadze paistwowa w Polsce, ulegnie ka-
rze ciezkiego wigzienia bezterminowego.

Art. 15 przepiséw przechodnich do Kodeksu karnego otrzy-
muje brzmienie nastepujace:
Za zbrodnie, zagrozone kara w art. 99. 100. 453. 454, 455.
456. 467. 472. 555. 562. 563. 564. 584. 580. 500 winna byé¢ wyzna-
czona kara zamknigcia w ciezkiem wiezieniu, terminowa lub bez-
terminowa; przepis ten nie ubliza przepisom ogélnym o okolicz-
nosciach lagodzacych. Moze by¢ jednak wyrzeczona w pPOWYyZ-
szych wypadkach kara $mierci, jezeli kary tej wymagaé beda wy-
jatkowe warunki danego wypadku.
Dan w Warszawie dnia 11 stycznia 1919 r.
Naczelnik Panstwa J. Pilsudski.
Prezydent Ministréw Moraczewski.
Minister Spraw. Wewn. w z. N. Barlicki.
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Ustawa postgpowania Karnego, art. 961 brzmi jak
nastepuje:

»Wyroki Smierei nie wymagaja zatwierdzenia. Przed
skierowaniem wyroku §mierei do wykonania sad pierwszej in-
stancji przedstawi akta sprawy za poSrednictwem ministra
sprawiedliwoSci Naczelnikowi Pafnstwa do rozwazenia, czy ska-
zany zasluguje na laske. Jesli w sprawie wyrokowal sad dru-
giej instancji, nalezy przedstawié akta za posrednictwem tego
sadu. JeSli ktéry z owych sgdow jest zdania, ze skazany
zaslaguje na laske, powinien wraz z aktami przedstawié opinje
swoja w tym wzgledzie, oSwiadezajac sie przytem co do kary,
jaka zamiast kary $mierci bylaby w danym razie odpowiednig.
Decyzje powyisza sad powezmie na posiedzeniu gospodarczem
po wystuchaniu wnioskow prokuratora, o ile mozno§ci w skla-
dzie tych samych ' sedziéw, ktérzy w sprawie wyrokowali“.
(Ustawa sejmowa z d. 25 lutego 1921 {. Dziennik Ustaw Rzptej
Polskiej N 30 pozycja 169).

UZUPEENIENIA.

Podanie Niewiadomskiego do Sadu Oliregowego.

Do Sadu Okregowego w Warszawie.
Wydzial VIII karny.

Wnosi Eligjusz Niewiadomski, oskarzony
z art. 99 Kod. Kar. i art. 15 przep. przech
Przy wreczeniu kopji aktu oskarzenia oznajmilem, ze
SwiadkOw nie mam i obroficy dla siebie nie pragne.
Poniewaz jednak w interesie publicznym leiy dokladne
wyjasnienie sprawy, a mam podstawy do obaw, Ze bez udzialu
adwokata, jako osoby urzedowej, wyjasnienie to moglo by nie
by¢ zupelne, upraszam o wyznaczenie mi obroficy z urzedu.
Pisalem w wiezieniu Mokotowskiem, dn. 28 grudnia
1922, :

Eligjysz Niewiadomski

(Powyzsze podanie Sad otrzymal 29 grudnia 1922 r):

Prezes Sadu OKregowego
w Warszawie
— Do P. Stanislawa Kijefiskiego
dn. 29 grudnia 1922 r. adwokata, zam. w Warszawie
Nr, V1. 1 K. 618-12, ul. Krakowskie Przedm. 30.
(terminowe)

Zawiadamiam Pana, ze wyznaczylem Go na obrofice z urze-
du Eligjusza Niewiadomskiego, oskarzonego z art. 99 Kod. kar.
iart. 15 przep. przech. do kod. kar., pozostajacego w wiezie-
niu Mokotowskiem.
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Nadmieniam, ze sprawa ma by¢ sadzona przez wydzial
VI karny Sadu Okregowego w dniu 30 grudnia r. b. o godz.
10-ej zrana.

Zalaczam Swiadectwo, upow

azniajace do porozumienia sie
z podsadnym na osobnofci.

W zast. wice-prezesa Waclaw Laskowsli.
Sekretarz 7. Bylisiski.

Podanie E. NiewiadomsKiego do Sadu OKregowego
(akta sadowe stronica 86).

Do Sadu Okregowego w Warszawie, wydzial VIII.
W dniu 1 styeznia 1923 r.
pismo, ktére ponizej w str
wego, przewidujaec,
aktow sprawy.

przestalem do p. prokuratora
eszezeniu zwracam do sadu okrego-
ze 'poprzednie moze nie byé wlaczone do

Oznajmiam niniejszem, ze wyrok przyjmuje. Wszel-
kie podania o ulaskawienie, o ileby takowe z czyjejkol-
wiek badz strony wplynely, prosze uwazaé za zlozone bez
mojej wiedzy i wbrew mojej woli. O ileby na podaniu
znalazl sie mé6j podpis, prosze uwazaé go za nieautentyczny.

Nadto upraszam wysoki Sad, aby przesylajac akta sprawy

do p. Prezydenta Rzeczypospolitej, raczyl nie pominaé niniej-
SzZego pisma, oraz aby wysSwiadezy! mi wysoka taske i powstrzy-
mal sie od wnoszenia swego glosu o zlagodzenie wyroku

.

d. 14 styeznia 19238 r.
Eligjusz Niewiadomski,

pisano w wiezieniu Mokotowskiem.

Sad Okregowy na posiedzeniu gospodarczem 18 stycznia

r. zdecydowal: podanie Eligjusza Niewiadomskiego zala-
'¢ do akt sprawy.

Akta sadowe, stronica 92.

. »Wyeiag z dziennika posiedzenia gospodarczego wydzialu

ViII karnego Sadu okregowego w Warszawie, odbytego w dniu
2¢ stycznia 1923 r.

wazywszy, ze wyrok z dnia 30 grudnia 1922 r. uprawo
mocnil sig '), Sad okregowy zgodnie z wnioskiem prokuratora
na zasadzie art. 961 Ust. postep. karn. postanowil: akta spra-
wy za poSrednictwem ministra sprawiedliwoéci/ 'przedstafvizg
Prezydentowi Rzeczypospolitej. Na oryginale wlasciwe podpisy.
Za zgodnos§é sekretarz T. Bylifiski,

Pod ta decyzja Sadu mieSeci sie nastepujacy dokument:

Sprawe rozwazylem. Powoddéw do zmia-
ny kary mnie =znajduje ani w ‘aktach an
W sumieniu.

2.9, -1 19 S. Wojciechowski

Sikorski, Prezes Rady Ministrdw
Makowski?)

»Rzeczpospolita“ w przeddzien wykonania wyroku, w wy-
daniu porannem z dnia 30 styeznia 1923 r. Nr. 29 podala na-
stepujaca informacje: .

Wezorajsze zwrdcenie aktow sprawy ‘Eligjus’za Niewiadomskiego
z kancelarji p. Prezydenta Rzeczypospolitej za posSrednictwem p. Mini
stra Sprawiedliwo$ei do Sadu jest wykonaniem postt:poxyanm'przev_";:
dzianego w art. 961-ym Ustawy postgpowania karnegq ‘x\atommst art.
47-my Konstytucji o prawie darowania lub zlagodzenia kary, przyzna-
nem Prezydentowi Rzeczypospolitej, nie zawiera zadnych szezegolowych
przepiséw i zadnych ograniczen. Wykonanie przystugujacego PI‘(‘.}"‘,\f-'
dentowi Rzeczypospolitej na mocy Konstytucji prawa laski mozliwe 3»:-st
do ostatniej chwili, czyli w tym wypadku do chwili wykonania wyroku
Smierci.

»Rzeczpospolita® w przeddzieii wykonania wyroku, w wy-
daniu porannem z dn. 30 stycznia 1923 r. Nr. 29, podala arty-
kul nastepujacy:

W ostatniej chwili.

Sprawa Eligjusza Niewiadomskiego, ktora w trybie postepowania
sadowego, na jaki zostala skierowana wedle _dzxala]qcycl_l U 1as przepi-
sOw prawnych,dobiegla do kresu niemal juz ostatecznie, odstania raz
jeszceze braki bardzo powazne w dzisiejszym naszym stanie prawnymn:.

Braki te wynikaja przedewszystkiem stad, Ze bardzo wielu prze-
pisOw prawnych zdawna istniejacych w roznych dziedzinach, takze

rr

‘) Z powodu niezalozenia apelacji z zadnej strony (przyp. wyd.
*} Minister sprawiedliwo§ei. (przyp. wyd.).
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w sadownictwie, nie zdolano jeszeze doprowadzi¢ do zgody z naszem
glownem i rozstrzygajacem prawem, zawartem w Konstytucji 17-go
mareca 1921 r,

Kt6z nie pamieta stow p. Marszalka Sejmu Rataja w przemowie-
niu wygtoszonem po wyborze dnia [-go grudnia 1929

meZyjemy dzi§ w chaosie prawnym, to trzeba sobie wyraznie po-
wiedzieé. Od roku przeszio mamy Konstytucje, a rownoczeénie szereg
ustaw niezgodnych z ta Konstytucja. Stan ten, niezno$ny dla obywa-
teli, utrudniajacy wejscie na droge pelnej praworzadnosei, musi byé
jaknajpredzej usuniety...«

Jesli za§ stan ten wszedzie jest bolesny i niepokojacy, to juz
oczywisScie najbardziej w sadownictwie, ktére sprzecznodei w podsta-
wowych urzadzeniach prawnych najmniej Yatwo znosi, bo ono przede-
wszystkiem musi czué niewzruszony grunt prawny pod nogami,

Gdy toezyla sie sprawa Eligjusza Niewiadomskiego, oczywiscie
zupeinie wyjatkowa swa doniosloScia i wskutek tego wzuniecajaca wiele
rozwazafl, uprzytomniano sobie w Swiecie prawniczym niedomagania
obecne, a w szczegolnosei widzial je jasno obronca prawny oskarzo-
nego, adwokat przysiegly p. Stanistaw Kijeniski, z ktérym o tem ro-
zmawialem.

Mianowicie:

W gre wehodza tu bardzo wazne postanowienia Konstytueji, weale
jednak nie urzeczywistnione, co nie moze byé uznane za rzecz blaha.

Artykut 83-ci Konstytucji, w dziale 4-ym o sadownictwie, mowi:
»D0 orzekania o zbrodniach, zagrozonych cigzszemi karami, i o prze-
stepstwach polityeznyeh beda powotlane sady przysieglych. Czyny,
podlegajace sadom przysieglych, organizacje tych sadow 1 tok poste-
powania okresla szczegolowe ustawy*,

A w artykule 126-ym Konstytucji powiedziano: , Wszelkie istnie-
jace obecnie przepisy i urzadzenia prawne, niezgodne z postanowienia-
mi tej Konstytueji, beda najpézniej do roku od uchwalenia tej Konsty-
tucji przedstawione cialu ustawodawezemu do uzgodnienia z nig w dro-
dze prawodaweczej*.

A zatem w rok po uchwaleniu, 17-g0 marca 1922 r., czyli od
dziesigeiu miesigey wszystko co niezgodne z Konstytucja powinno
byto byé przedstawione do uzgodnienia.

W kazdej sprawie bylo to nakazane, a ¢z dopiero w tak pier-
wszorzednej w nowoczesnem zyciu panstwowem, jak sady przysiegle!

Ot6z w Polsce, na podstawie dawnego stanu prawnego z czasu
niewoli, sa sady przysieglte w b. zaborze austrjackim i pruskim, ale
niema ich w t. zw. kongresowej ezesei b. zaboru rosyjskiego, gdzie
sadow tych, istniejacych zreszia w panstwie rosyjskiem, nie wprowa-
dzono, w drodze prawa wyjatkowego, skierowanego przeciw ludnogeci
kraju, uwazanej za niepewna.

I ten stan rzeczy na ziemiach b. kongresowego zaboru rosyj-
skiego trwa do dzi§ dnia: sadoéw przysieglych tu niema.

Trwaé on bedzie juz niedlugo, bo ustawa s3dow przysieglych
takze w tej czeSci panstwa jest wniesiona do Sejmu.

Zamach na zycie §. p. Prezydenta Narutowicza dokonany zostat
w Warszawie, a zatem zastosowano art. 208 dawnej rosyjskiej Ustawy
postepowania karnego, ktory mowi: ,Kazde przestepstwo, z wyjatkiem
wypadkow, wyraznie wskazanych przez ustawe, ulega dochodzeniu w tej
miejscowosei, w ktorej zostalo speinione, i rozpoznaniu w tym sadzie,
ktorego wlasciwosei dana miejscowosé podlega”.

.. Przez zastosowanie tego przepisu sprawa, ktora wedle Konstytu-
cji nalezy do sadéw przysiegltych, przekazana zostala zwyklemu Sado-
wi Okregowemu w Warszawie,

. A jednak nawet ta Ustawa post. Karn, zawiera postanowienia,
umozliwiajace przeniesienie Jjakiej§ sprawy z miejsca dokonania prze-
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stepstwa. Bo art. 264-ty mowi: »Przekazywanie spraw karnych z je-
dnego okregu sadowego do drugiego nastepuje albo na wniosek sadu,
w ktorego okregu sprawa sie toczy, albo prokuratora tegoz sadu. albo
tez z inicjatywy sadu WYZSZego*.

A art. 248-my przewiduje, ze Sad Najwyzszy moze ,,..badZ na
wniosek Ministra Sprawiedliwo&ei albo odnosnego sadu, badZ z wla-
snej inicjatywy przekazaé sprawe z jednego okregu sadowego do dru-
giego,.. we wszystkich wypadkach, w ktorych przekazanie Sprawy uzna
za mniezbedne w celu zabezpieczenia badZ prawidlowego wymiaru
sprawiedliwoSei, badz tez porzadku lub spokoju publicznego“. ; 5

Czy moze istnieé pobudka silniejsza w kierunku zabezpieczenia
(jak mowi ten artykul 248-my) prawidlowego wymiaru sprqwied[iwoém,
jak cheé zastosowania sie do ducha i brzmienia Konstytucji, ktéra ta-
kie sprawy oddaje sadom przysieglych? i

MozliwoSé prawna przeniesienia Sprawy do okregu, majacego
sady przysieglych, istniala, Powdd konstytucyjny, a zatem najdonio-
Slejszy, istnial. Dlaczego to sie nie stato?

Wszakie tu w grze jest,—w sprawie donioslej i na dtugo pamie-
tnej, — Scistos¢ i dokladnosé wykonywania prawa w tym najwiekszym
wymiarze kary, jakim jest skazanie na Smieré.

Sa ludzie, ktérzy nie uznaja stusznoseci kary Smierci, i sa usta-
wodawstwa, ktore jej nie uznaja, Ale to jest rzecz sporna. Niesporne
jest jednak to, ze tam, gdzie ma byé wykonana kara Smierci, nie po-
winien istnie¢ ani cien watpliwosei, ‘' ze zrobiono wszystko, co bylo
mozliwe, dla zupelnej SecistoSei prawnej i catkowitej zgody z duchem
i brzmieniem podstawowego prawa panstwowego.

Stanislaw Strosiski.

WYKONANIE WYROKU.

Kopja z akt Urzedu prokuratorskiego przy Sadzie okregowym
w Warszawie w sprawie Eligjusza Niewiadomskiego N K. 845822,

PROTOKU L.

W dniu 3i styeznia 1923 roku w Warszawie (Cytadela) ja, Cze-
slaw Michatowski, podprokurator przy Sadzie okregowym w Warsza-
vie w asystencji sekretarza wydzialu karnego tegoz Sadu, Tomasza
Bylinskiego na zasadzie art. 963 Ust. Postep. Karn. bylem obecny Wraz
z lekarzem §S. Piekatkiewiczem kpt. przy wykonaniu wyrokn Sadu
okregowego w Warszawie z d. 30 grudnia 1922 r. na Eligjuszu Niewia-
domskim, skazanym na kare Smierci z art. 99 Kod, Kar. i art. 15 przep.
przechodnich do kodeksu karnego. Przy egzekucji obecni byli: ksigdz
Benjamin Zontag, komendant policji Henryk Charlemagne, zast. kom.
policji, — adwokat Stanistaw Kijenski obronca skazanege, — of. insp.
gar. Honkisz, kpt.,, — of. insp. kom. miasta p.p. Wiadyslaw Sobezyk,—
of. insp. gar. m. Warszawy, kap. Rogowski. Po odezytaniu wyroku
przez sekretarza Sadu Tomasza Bylinskiego zostal on wykonany przez
rostrzelanie Eligjusza Niewiadomskiego. Egzekucji dokonala kompanja
szkolna 30 pulku strz. Kaniowskich pod dowo6dztwem kap. Kazimierza

Nizinskiego. Lekarz skonstatowat Smierd Eligjusza Niewiadomskiego

0 godz. 7 min. 19.

' )
Na oryginale podpisy : podprokuratora, sekretarza i pozostalych
obecnych.

Artylul 963 ustawy postepowania Karnego, powolany w POWYZ-
Szym protokule, brzmi jak nastepuje (w wyciagu): Przy wykonaniu
wyrokoéw wzgledem skazanych na kare §mierci majg zastosowanie prze-
pisy nastepujace:... 2) przed wykonaniem kary smiereci do oskarzonego
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wzywa sie duchownego jego wyznania celem pr_z;»_'ggtowan:l:a’gg, zaleznie
od przepisow tego wyznania, albo do spowiedzi 1'Ix0111u11]} S\xlqtgj,albcz
tylko do pokuty i modlitwy.—... 4) przy wykonaniu wyroku muszg by¢
obecni: przedstawiciel urzedu proku_ratorsk]ego{ komendant.pol}cp miej-
seowej, sekretarz sadu i lekarz, a o ile wykonanie odbywa sig w obrebie
murow wiezienia, takze i naczelnik (dyrektor) zakladu wieziennego.
5) niezaleznie od 0sob, wymienionych w ustepie poprzednim (4) przy
wykonaniu wyroku moga byé obecni: obrofica oskarzonego, oraz mie-
szkancy miejscowi w liczbie nie wugksz‘e'] niz 10 os6b, wezwani przez za-
rzad miejski*). Nieprzybycie tych 0s0b nie wstrzymuje wykonania.

" Art. 964 ust. post. Karn. brzmi: Po dokonaniu stracenia sporzadza
si¢ protokdt, ktory podpisuja wszystkie obecne przy niem osoby.

¥* £
*

Opis stracenia Eligjusza NiewiadomsKiego.

»Rzeezpospolita” w wydaniu porannem z dn. 31 styeznia
1923 r. Nr. 30 podala nastepujace szczegdly:

Eligjusz Niewiadomski poranek ostatniego calego dnia zycia spe-
dzil sam. ; :

Okolo godziny 11-ej przybyla do niego rodzina, uzyskawszy po-
zwolenie wladz. Bylo razem 16 oséb, z ktoremi widzial sig 1 rozmawiat
miedzy godzing 11-ta a 1-sza popoludniu. W czasie wszystkich rozméw
byl zupelnie spokojny, nawet pogodny, dla kazdego z czlonkéw rodzi-
my mial jakie§ slowo serdeczne i jakie§ zyczenie. ; x

Popoludniu o godzinie 4-tej odwiedzil Niewiadomskiego ol);'o_llca
jego mecenas Kijenski, ktory rozmawial z nim przeszlo poltorej godziny.

W ciagu tej rozmowy Niewmdom‘slgl wyrazit Zyczenie uzyskania
zaraz pociechy religijnej. Wedle przepisow moglby skazany1 na Smieré
przyjac pocieche religijna rano tuz przed wykonaniem wyroku. Jefdn'fx-
kowoz Niewiadomski pragnal juz ‘wezesniej i swobodniej zetknaé sig
z duchownym i moéwil, ze chciatby, aby moglo to si¢ sta¢ jaknajpredzej,
tak aby potem moégt jeszeze zasnaé i odpoczaé przed jutrzejszem ranem.

Mee. Kijenski porozumial sie natychmiast z Cytadeli telc;;omczm(e
z prokuratorem, a nastepnie z wladza duchowna, ktéra wydata potrze-
bne zarzadzenia. N : 2

Niewiadomski prosil, aby mégl przyjsé do niego ks. Kurzyna,
kapelan wiezienia w Mokotowie, ktorego tam poznal i do obc.owan_lq
z nim sie przywiazal. Okazalo sie jednak, ze ks. Kurzyny w owej chwili
nie bylo. Wobec tego wladza duchowna przystala jednego z ksiezy
misjonarzy z Sw. Krzyza (ks. Pietrzyka; przyp. wyd.). R

Ksiadz przybyl na Cytadele kolo godziny 7-ej i byl u Niewia-
domskiego okolo 2 godzin. j ;

Potem Eligjusz Niewiadomski pozostal znowu sam.

*) Jeden z mieszkafncow miejscowyech, znany publicysta, zwrocit
sie w potudnie 30 styeznia, w przeddzien egzekucji, do prezydenta m.
st. Warszawy, p. Jablofiskiego, o udzielenie mu zaswiadczenia na pra-
wo obecnosei pr vykonywaniu wyroku, a to z mocy prawa, wyrazo-
nego w punkciezg-ym artykulu 963-go _Ustawy post. karn. : Pre@dent
miasta przez sekretarza swego odpowiedzial, .ze postanowil zaSwiad-
czefi takich nie wydawaé. Taka sama odpowiedZ otrzymal nastepnie
jeden z miejscowych wybitnych lekarzy od wiceprezydenta m. st. War-
szawy, p. d-ra Stefana Rottermunda. To tez, jak w1dn:c z tresSci poda-
nego wyzej urzedowego protokulu O_W-ykpnann} wyroku, nikt z mie-
szkaficow stolicy z ramienia zarzadu miejskiego nie byt obecny przy wy-
konaniu wyrcku (przyp. wyd.).

Ly R i

Wykonanie wyroku na stokach Cytadeli warszawskiej naznaczone
na dzisiaj na godzine 6 m. 30 rano.

»Rzeezpospolita w wydaniu wieczornem z dn. 31 stycznia
1923 r. Nr. 30 podala nastepujace sprawozdanie, ktére uzupel-
nia sie kilkoma szczegdlami ze sprawozdania ,Gazety Poran-
nej 2 grosze” z dn. 1 lutego 1923 r. Nr. 31:

Przed Cytadela. Godzina pét do szostej rano.

Cytadela tonie w mroku. Dookola wszedzie rozstawione warty
policyjne i wojskowe, glowne wejScie pilnie strzezone, Nikogo do
wnetrza nie puszezaja.

Dziesie¢ minut przed szésta dzwonki sanek. W sankach zakaptu-
rzona, pochylona postaé duchownego. Jedzie na ostatnie widzenie sie
1 modlitwy. Mija nas i znika za bramg Cytadeli.

Po chwili ciszy turkot automobilu. Przejezdza prokurator i obroa-
ca mecenas Kijeniski. Potem wojskowi. Sa juz wszysecy.

Wracam do mostu kolejowego, przechodze pod nim, brodze w gle-
bokim $niegu nad samym brzegiem szarej Wisty z jednej i pod stoka-
mi Cytadeli z drugiej strony.

Dochodze do kraiicow muru fortecznego, staje przed drugg bo-
czng brama. Naprzeciw z drugiej strony Wisly wylania sie z mgly Tar-
gowek, blyszeza jakies Swiatia, Dalej iS¢ nie mozna, warta wojskowa
nie puszeza. Staje wiee pod drzewem o pieédziesiat krokéw od bramy,
przez ktora za chwile maja wyprowadzié skazanca.

Dokola absolutna cisza, spokoj Smiertelny.

Zgrzytnely przerazliwie zawiasy ciemnej bramy, otwiera sie bo-
czne wejScie, Stychac jakie§ ciezkie kroki, skrzypienie zmarziego Snie-
gu... Jakis lodowaty dreszcz przenika na wskros, kurez za gardlo chwy-
ta 1 oddech tamuje.

Z polmroku wylaniaja sie cztery ciemne postacie, niosa co$ na
barkach. Wytezam wzrok: trumna.

Powoli ciezko przechodza przedemna, znikaja na zakrecie, slysze
jeszeze diugo ich kroki, skrzypiace na Sniegu,

Pieé minut po szostej.. Jeszeze raz otwiera sie brama, przecho-
dzi predkim wojskowym krokiem kompanja szkolna 30 pulku strzel-
cOw Kaniowskich. Podaza w tym samym kierunku.

— Dokad ze to?... :

Jaki§ zolnierz objagnia:

— Niedaleko stad, moze o pol kilometra. Zaraz za tym zakretem
schodzi sie w d6l.. Tam jest...

Powoli zaczyna szarze¢, nad Praga jaki§ odblask rozowy, od kté-
rego jaSnieje Wisla. Swita.

Wlokg sie minuty dlugie, nieskoificzenie dlugie. Dokola mnie ze-
brala sie gromadka 0s0b, ktora rosnie z kazdg chwila. Twarze jakie§
blade, usta kurczowo zaciSniete, wzrok wlepiony nieruchomo w te
brame... W te straszng brame, ktéra Smieré za chwile otworzy.

Godzina p6t do siodmej... si6dma... rozwidnia sie zupelnie.

A wreszcie pare minut po siédmej ostatni przerazliwy zgrzyt,
brama otwiera sie po raz ostatni. Wyjezdzaja trzy samochody. W pierw-
szym Niewiadomski... Wysiadaja.

Widze, jak krokiem Smialym i pewnym idzie na przodzie, scho-
dzi powoli w dol. Postaé jego przybiera w rannym brzasku gigan-
tyczne ksztalty. Za ostatnim murem fortecznym znika mi z oczu. Chwi-
Ia okropnego oczekiwania, oddech zamiera w piersiach, w mozg wrzy-
na sie¢ rozpaczliwa, oblgkana mys$l: Zeby to juz... 2

A potem ta salwa jakas daleka, przytlumiona.

Obok mnie gloSny placz.

) W Cytadeli. Po wyspowiadanin sig 1 przyjeciu Komuniji §w.
Ij Wwieczor o godz. 8-ej, Niewiadomski spedzil noc spokojnie.




e senmget sscamy A ——

PR

— 96 —

Zbudzono go o godz. 5-ej rano.

Przed 6-t34 w dwoch samochodach przyjechali: zastepca naczelnika
policji p. Charlamagne i sekretarz sadu p. Tomasz Bylinski, w drugim
samochodzie wylosowany do uczestniczenia w tej ezynnoSci podproku-
rator Czeslaw Michalowski i obrofnica adwokat Kijenski. Bezposrednio
potem podprokurator wszed! do celi w towarzystwie sekretarza i spraw-
dzil personalja Niewiadomskiego. Oskarzony pozostal ze swoim obrof-
cg i przez dluzszy czas swobodnie i pogodnie z nim rozmawial. Zapy-
tany po wyjSciu z sali, jak sie czuje Niewiadomski, odpowiedziat p, Ki-
jeniski, ze o ile Niewiadomski dotychczas zawsze byl pelen pogody
1 rownowagi, to dzi§ nawet zartowal. Niewiadomski powiedzial mec.
Kijeiskiemu, ze ostatnia ksiazka, ktora czytal, byla ,Legenda o Pil-
sudskim” Jana Lipeckiego.

Z kolei wszed! do celi wydelegowany gwardjan Kklasztoru 0.0.
Kapucynow o. Benjamin z krzyzem, udzielajac skazanemu pociechy re-
ligijnej, kt6ra ten przyjal z wielka serdecznoScig. Nastepnie przybyt
jeszeze lekarz wojskowy kapitan Piekalkiewicz.

Przed godzina pét do 7-ej wyruszyly z podworza Cytadeli trzy
samochody. W pierwszym wojskowym sanitarnym w towarzystwie
asysty wojskowych zandarméw jechal Niewiadomski. W dwéeh na-
stepnych podprokurator, sekretarz, obrofica i naczelnii policji.

W drodze. Samochéd wojskowy, w ktorym jechal Niewiadomski,
psut sie co chwila i stawal. Dojechawszy do kofca muréw fortecznych,
samochody zatrzymaty sie. Dalsza czesc drogi odbyto pieszo. Naprzod
pewnym krokiem szed! skazaniec, przy nim lego obronca i duchowny.
Gdy p. mecenas Kijenski ujal go pod ramig, Niewiadomski z pogo-
dnym i uprzejmym uSmiechem podziekowal za pomoc:

— Panie mecenasie, niech mnie pan puseci, bo pomyS§la jeszcze,
ze mnie pan podtrzymuje, a ja ide z cala pewnoScia siebie.

Na miejscu. Wezoraj jeszeze wieczorem p. podprokurator Mi-
chatowski przyjechal obejrze¢ miejsce stracenia. Dowiedziawszy sie, ze
na niem traca bandytéw, wybral inne i kazal ustawic nowy slupek.
Do wykonania egzekucji zostala wydelegowana szkolna kompanja 30-go
pulku strzele6w kaniowskich.

Przyszedlszy na miejsce stracenia, kompanja ustawila sie w czwo-
robok. Asystowali jej nastepujacy oficerowie, specjalnie w tym celu
wydelegowani: oficer inspekeyjny garnizonu warszawskiego kap. Ro-
gowski, oficer insp. kemendy Cytadeli kap. Honkisz, oficer komendy
miasta ppor. WL Sobezyk. Wreszcie obecny byl jeszeze naczelnik
aresztu Cytadeli p. Klus.

W Srodku czworoboku stanal Niewiadomski, przy nim O. Kapu-
cyn. Wtedy z polecenia prokuratora sekretarz odezytal sentencje wy-
roku, Potem Niewiadomski ucalowal krzyz i zostal poblogostawiony
przez duchownego. Pewnym glosem odezwal sie:

— Chcialbym pare slow ostatnich jeszeze wypowiedzieg.

Po chwili milezenia wypowiedziat glosem miarowym i spokojnym
parg zdan. Poczem przystapil sam do stupka, Komendant kompanji pod-
prowadzil 6 wylosowanych Zolnierzy na odleglos§é 8 krokéw przed stu-
pek. Jeden z zZolnierzy podszedt do Niewiadomskiego, aby mu oczy
chusteczky przewigzac.

Lecz Niewiadomski powiedzial:

— Nie zawigzujeie mi oczu i nie przywiazujcie do stlupka.

Nastegpnie zwrocil sie do zolnierzy, ktorzy mieli go rozstrzelaé:

— Proszg, aby mierzono mi w glowe, ja stane wam wygodnie.

Stanawszy u slupka, spokojnym ruchem zdjal palto, kapelusz
i szalik, kladac je obok na $nieg. Okulary podal stojacemu obok meec.
Kijenskiemu. Poczem wyprostowal sig, a wyraz pogodny nie schodzit
mu z twarzy. Do ust podniost kwiaty, otrzymane od rodziny.

W tej chwili padla komenda i zabrzmiata salwa. Niewiadomski
rungt na ziemie, twarza na kwiaty. Lekarz wojskowy stwierdzil Smieré
natychmiastowa przez strzaskanie glowy.

Przyszli grabarze wojskowi. Przyniesli trumne dotychezas ukry-
ta, ulozyli w niej zwloki, a na piersiach zmartego polozyli kwiaty,
ktére trzymal w reku.

Trumne pochowano w prowizorycznym dole.

Ostatnie Zyczenie zmarlego. Niewiadomski pozostawil w nota-
tkach swoich nastepujace zyczenie do rodziny:

»Kiedy wam oddadza zwloki, to prosze by trumny nie otwierano,
tylko zamknig¢to ja w drugiej, duzej. Ka rawan, jeSli ma byé uzyty,
{a pewno musi by¢ uzyty, bo za daleko na tragi) niech bedzie skromny.
Nie lubilem sie wdrapywaé na wynioste miejsca. Cheiatbym utrzymac
ten styl. Piekno bedzie w czem innem, niz w karawanie. To jest
blichtr”. .

Wedle wiadomoSei, otrzymanych od wtadz sadowych, rodzina
zmarlego otrzyma cialo w najblizszym czasie celem pochowania go na
cmentarzu.

»Gazeta Poranna 2 grosze“ z d. 1 lutego 1923 r. Nr. 31
podala nadto nastepujace szczegdly:

<. WEréd czekajacych zaczyna sie znowu rozmowa. Mowi sie
o bezprzykladnym spokoju skazanca. Jeden ze sluzby wieziennej, opo=
wiadajac o zachowaniu sie Niewiadomskiego, mowi: Tak jest! Stary je-
stem, sluze lat kilkadziesiat, a czego§ podobnego jeszeze nie widziatem.
Tylko jedno. Jest pewna chwila, ktorej nie wytrzymuje i wytrzymac
nie moze zaden skazaniec. Nawet najodwazniejsi upadaja zupelnie na
duchu, gdy, prowadzeni na miejsce stracenia, przy skrecie do fosy na-
gle widzg plac kazni z wykopanym grobem.. Tego chyba i Niewia-
domski nie wytrzyma...

W poéltorej godziny pézniej, po wykonaniu wyioku, dowiedzie-
liSmy sie, Ze przy wspomnianym skrecie do fosy na ustach Niewiadom-
skiego pojawil si¢ lagodny uSmiech.

= *

(Z opowiadania naocznego Swiadka).... rozlegaja sie strzaly i Nie-
wiademski odrazu pada u slupa znieruchomialy. ~Zegarek pokazuje
gedz. 7-ma min. 19 rano. Nastepuje cisza. Na twarzach wszystkich
ebecnych maluje sie wzruszenie. Zwloki Niewiadomskiego lezg jeszcze
kilka minut u siupa, pomimo, ze obecny doktér skonstatowal momen-
talny zgon. Dwaj Zolnierze przynosza prosta trumne i skladaja w nig
zwioki. Ksigdz kapucyn, mecenas Kijefiski i dwaj bratankowie Nie-
wiadomskiego, Roman i Tadeusz, ktérych dopiero po spelnionym fakcie
z za bramy wypuszczono, stoja pochyleni w milczeniu. Pod murem
Cytadeli, widokiem swym przypominajacym jakoby plamy suto rozla-
nej wszerz i wzdiluz krwi, w sasiedztwie jedynej malenkie] jodelki wi-
dnieje doS¢ gleboki dol, dokad trumne skladaja czterej zolnierze.

Warty egzekucyjne zwalniaja sie i liczne szeregi publicznosei

ciggna z pielgrzymka do slupa i Swiezo usypanej mogily.

Dowiadujemy sie, ze weczoraj w_godzinac \\:ieczornyc}l, miedzy
4 a 6 cala rodzina §. p. Niewiadomskiego udala sie na grob.  Odko-
pano z Sniegu mogile i zloZono na niej wience z soS$niny z bialo-czer-
wong szarfg i kwiaty. :
~Rzeczpospolita” w wydaniu wieczornem z d. 31
1923 r. Nr. 30 w rubryce Wiadomo§eci politycznych po
stepujaca wiadomo§é:

AN
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ZAKAZ. Dzisiaj po poludniu z Komisarjatu Rzadu zawiadomiono
nasze pismo, ze w razie podania ostatnich stéw Niewiadomskiego przed
smiercig wydanie dzisiejsze dziennika zostanie skonfiskowane.

»Rzeczpospolita® w wydaniu wieczornem z dnia 31 sty-
cznia 1923 r. (dziedr stracenia Niewiadomskiego) Nr. 80 poda-
je noiatke nastepujgca:

W dniu stracenia §. p. Eligjusza NiewiadomsKiego.
Wiadomo3¢ o straceniu Eligjusza Niewiadomskiego wywarla w mie-
scie glebokie wrazenie, wzbudzajac wszedzie uczucie smutku. Prawie
powszechnie postanowiono wstrzymaé si¢ w dniu dzisiejszym od udziatu
w zabawach. Wiele os6b zwraca sie od rana do Redakeyj pism, zawia-
damiajge o tem postanowieniu.

»Rzeeczpospolita” w wydaniu porannem z d. $1 styeznia
1923 r. Nr. 30 podala nastepujacy artykul:

WINA I OFIARA.

. Smutny do gtebi i smutny na zawsze poltoramiesieczny okres od
dnia zamordowania §. p. Prezydenta Narutowicza 16-go grudnia 1922
zamyka sig dzisiaj, dnia 31-go stycznia 1923, straceniem Eligjusza Nie-
wiadomskiego, a dwa te dni zwigzane sa nierozerwalnie i takie na
zawsze ta prosta i gleboka prawda ostatnich stow ostatniego slowa
Niewiadomskiego na rozprawie sgdowej dnja 30-go grudnia 1922, gdy
prosii on o kare §mierci. :

— Wystawilem weksel, chee go splacié uczciwie.

Wstrzasajace zdarzenie, ktore przejdzie w
Gabrjela Narutowicza i Eligjusza Niewiadomskiego, nie ma w sobie je-
dnak ani krztyny pierwiastka osobistego zatargn, lecz w caloici zwia-
zane jest z zyciem narodowem w tych czasach ostatnich iz poteznem
zm:{gg;';miem sig uezué, mysli, dazen i dzialafi, ktére si¢ ujawnily i z soba
starly, X

Sad o tych dazeniach i starciach, oraz o groznem i, dalby Bég,
jedynem zdarzeniu, ktére w zwigzku z niemi zycie nasze tak gwalto-
wnie zaburzylo, wyda dopiero potomnosé, albo wyda przynajmniej ja-
ka§ chwila moze niezbyt odlegla; ale nie drgajaca juz tak zywo Ws2Zy-
stkiem tem, co sie dzialo i jeszeze dzieje w sercach uczestnikéw tych
przejsé obeenyeh, blizszych lub dalszych, ale niemal tak licznych, jak
liezny jest narod polski, bo niema bodaj zZywej duszy, ktorejby ten
prad i ten wir starcia nie ruszyl. E

dzieje z nazwiskami

Ale juz dzisiaj widaé i zakrywaé te

o
przejscia narodowe, na ktérych podlozu po
wicz i stracony zostaje E

(0] i trzeba ani mozna, ze
nic ieré Gabrjel Naruto-

s ’ . i jusz Niewiadomski, nie tylko ni sq blahe
1 powlerzcaownie rozhukane, leez przeciwnie

e, gaja gleboko w pod-

stawy bytu narodowego i w podwali wli panstwowej polskiej,

a donioslo&é ich jest w calej pelni dzie;
Nardd polski, kiéry przez tysiac lat, w szezeScin i nieszczeSeiu,
w chwale i klesce, w znoju i w bolu, krwia, lza m, stworzyk so-
bie w twardym uscisku naporu hodu i z wse
wlasne, odzyskawszy po naj g
leeia, prébie stu pieddziesieci
chee byé u siebie gospodarzem.
. Bo przeciez i dzisiaj, kiedy to panstwo, meka kilku pokolen wy-
czekiwane i wskrzeszone, wéréd wielu i wielkich przeciwnoSei ustala
81¢ w posadach, musi by¢ jaka §sila tworeza, ktéra za losy jego wezmie

odpowiedzialnosé.

S - e

Tq sila w panstwie, w ktérem obok narodu polskiego jako zna-
cznej wigkszoSci zyja takze inne narodowosei, ale ktére jest i moze
by¢ tylko pafistwem polskiem, albo nie bedzie niczem, jest i odpowie-
dzialno&¢ te¢ wziaé moze na sie tylko wiekszoSé polska. Inne narodo-
woSci nie moga by¢ ani uciskane ani wylaczone z zycia obywatelskiego.
Ale odpowiedzialnoSé za losy tysiacletniego pafistwa polskiego skladaé
na zywioly politycznie nieuksztaltowane, ktérych stanowisko wobee
tego tysigcletniego pafnstwa jeszeze przed rokiem bylo i jeszeze ciggle
jest conajmniej niejasne, byloby szalefistwem i samoboljstwem. Mniej-
szoSciom narodowym nalezy zapewnié spokdj i prawa obywatelskie,
ale odpowiedzialno§¢ za panstwo musi wziaé na si¢ wiekszoS¢ polska,
co _jest jej dobrem prawem i jej §wietym wobec przeszltych i przysziych
pokolen -obowigzkiem.

Gospodarzem musi tu byé nar6d polski przez wiekszosé polskg.

Ta wielka sprawa istnieje. Nikt sie tego nie zapiera i nikt tez
tego nie zdola zaslonié. I tylko w zwiazku z ta sprawg stalo sie to, co
nazwiska Narutowicza i Niewiadomskiego mowia dzisiaj i co zawsze
mowié beds.

Dnia 9-go grudnia 1922 przyszlo do rzeczy wielkiej, oczekiwanej
biciem serc, jaka byl wyboér pierwszego Prezydenta wskrzeszonej
Rzeczypospolite]. W pierwszem glosowaniu mial §. p. Narutowicz 62
glos6w polskich, a p. Mauryey Zamoyski 222 glosow polskich,—w przed-
ostatniem glosowaniu dostaje sie §. p. Narutowicz do rozstrzygniecia
103 glosami Zydow, Niemcdw i Ukraineow i tylko 68 glosami polskimi
przeciw 224 glosom p. Zamoyskiego, a w ostatecznem glosowaniu §. p.
Narutowicz zostaje wybrany 103 glosami zZydowsko - niemiecko - ukrain-
skimi i 186 polskimi przeciw 256 glosom polskim. Nie takiego wyboru
pierwszego Prezydenta oczekiwal naréd polski i cokolwiekby mowiono
i krzyczano, w tem bylo zlo i pozostanie zlo, ktére musi sie uleczyé.

W zwiazku z tem toczyla sie i toczyé sie bedzie walka pogladow

lazen, usprawiedliwiona, nieuchronna, ale walka polityczna 1 prawna.

W te walke prawna i polityezna padl grom morderstwa 16-go
grudnia 1922, ktérego nastepstwem jest stracenie z 31-go stycznia 1923.

S. p. Narutowicz, cztowiek prawy, daleki od walk polityeznych,
ale nie chegey ustepowaé ze stanowiska, na ktére go zycie wysunelo
zgodnie z jego pogladami, nie dzialat w zadnej mierze z pobudek oso-

stych i dal zycie w ofierze przekonaniom.

Eligjusz Niewiadomski, ktéry rowniez dzialal bez cienia pobudek
osobistych, pojmowal czyn swoj takze jako ofiare i tak tez mowil
w ostatniem slowie:

— Kiedy strzelalem do czlowieka nieznanego mi, bezbronnega,
stojacego do mnie tylem, moja sila moralna bylo przeSwiadeczenie, Z
za jego zycie e moje.

W tem, co uczynil, jest ogrom winy niewatpliwej, ciezkiej, gro-
znej, a zwiazanej z wing, ktora tkwila i tkwi jeszeze w niezdrowych
stosunkach i pojeciach polityecznych, sprzecznych ze slusznem daze-
niem narodu polskiego do istotnej niepodlegltosci.

Lecz jest takze obopélna, nie niska pobudka, ale najwieksza
ofiara, kiéra moze stanie sie w tem ,smutnem zdarzeniu i w&réd zia
dokonanego ziarnem uszlachetniajgcem umysly i serca i zapisujacem
przestroge, by drugi raz to sie u nas nie stalo.

A Stanistaw Strofiski.

1

»Gazeta Warszawska” z dn. 81 styeznia 1923 r. Nr. 30
podala w feljetonie artyku! nastepujacy:
S, p. Eligjusz NiewiadomskKi.
Dzisiaj rano zeszedl ze &wiata w okolicznog§ciach niez ¢
W drodze tragicznego rozrachunku z prawem, wybitny przec stawicies

inteligencj polskiej, artysta, i pisarz—8. p. Eligjusz Niewiadoms
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Zasadzony przez sad okregowy w Warszawie w dn. 30 grudnia
2. b. za zabojstwo pierwszego Prezydenta Rzeczypospolitej §. p. Ga-
bryela Narutowicza na kare Smierci, ktorej sam iaknajgorecej na roz-
-prawie sgdowej si¢ domagal i uniknaé jej potem przez uzyskanie la-
ski nie pragnal, — dzi§ zginal,

Spoleczenstwo cywilizowane, tracac z posréd siebie wybitna
jednostke, a nawet tracac czynnie (bo czemze jest panstwo i prawo,
i wyrok, i wykonanie jego, jak nie dzielem praworzadnego spoleczei-
stwa?) nie moze jej grzebaé bez uswiadomienia sobie straty. Wyrok
pozbawil §. p. Niewiadomskiego praw stanu i zycia fizycznego. Pozo-
staje zycie duchowe jednostki, ktore nie konczy sie ze Smiercia, i pra-
WO szacowania jego wartoSci. Jedno jest wykresSlone, jako konsekwen-
¢ja prawa,—moznos¢ usprawiedliwiania publicznie czynu bezprawnego,
przesadzonego.

Stusznie prokurator w oskarzeniu swojem okreslit stan psychi-
czny spoleczefistwa, jako ,ogromng zalo$é”. "Padli dwaj Polacy w tra-
giczne] rozprawie bynajmniej nie osobistej natury. Wywiqzal sie pio-
run w atmosferze politycznej, tak dalece nieosobistej, ze rozprawa
sadowa nie miala sposobnoseci dotykania sprawy osob, w gre wehodza-
eych. A jesli o nich byla mowa, to z cala kurtuazja ze strony oskarzo-
mnego i prokuratora; ten nawet w koncu wyraznie zastrzegl, ze ,obra-
Zanie 9skarzon.ego nie wehodzilo nigdy w jego plany i zamiary”,

Tem mniej powodu i prawa obrazania zmarlego ma spoleczen-
stwo, a taka obraza byloby przemilczenie jego Smierci.

Gto kilka dat z jego zyecia, podanych zwiezle w sprawozdaniu
z procesu, ktdry teraz wyszed! w ksiazce staraniem jego obroficy adw.
Kijefiskiego. ) 2

(Przytoczywszy te daty w catosci z krétkiego Zyciorysu, podanego w pierw-
szem wydaniu niniejszej ksigzki, autor pisze dalej):

: Pozos.ta‘wﬂ zong i dwoje dzieci juz doroslych, coérke i syna.
Oprécz wyzej wspomnianego Atlasu do dziejow Polski §. p. Niewia-
sdomski wydal prace: ,Program i metoda nauli rysunkéw w Srednich
i wyzszych szkolach techniczno-mechanicznych”, ,Potrzeby artystyczne
Warszawy wobec przewidywanych zmian politycznych”, ,Tow. Zachety
sztuk pieknych a potrzeby naszej sztulki”. : : 2 3

. Na stanowisku referenta w min. Icultury i sztuki bardzo gorliwie
epickowal sie szkolami artystycznemi. Ustapienie jego z ministerjum
nastgpilo z tego powodu, ze nie widzial ‘dostatecznego poparecia ze
strony rzadu. .

_ .. Czlowiek prawy, ideowy, wrazliwy, ale surowy wzgledem siebie
1 ofiarny. Tak oceniali go §wiadkowie na procesie. Okreslano tez jege
charaktey pojgciem prostolinijnosei. Przejawial w tej wlasSciwoSeci nie-
zwykla sile, otwartosé i odwage. Nazywano to nieraz w zyciu codzien-
nem brakiem réwnowagi, pewnem narwaniem i teraz po \'\'\'padku wy-
sunigto nawet te ceche w zamiarze ludzkim zl codzenia jego winy. Tym-
¢zasem w procesie udowodnil, obeciazai a premedytacji i jasnej

cza _p! { \Zajac sie win
swiadomoSci czynu, ze rzadzil swoja wola precyzyjnie z cala wiedza
OSU SWego. AR S S ; g

MieliSmy przed soba jaskrawy wzéor silneo harakteru, narzuca-
owaniu zasady. Czyn, za ktéry sp fa go straszna kara,
katasirofs. Nie mniej sam typ duchowy, jaki ujawnit sie przy tej
sobnosci, obudzié musi podziw N0§ tury i
towoscia do poSwiecen. Obojetnye 1 wyznawedw imienia
Polski zastanowié musial widok ‘w ktérym interes
3 narocdowej. Pod
tylko dokumentem

em mowy J(‘,gO na procesie St 4 1

cznym chwili politycznej, al
Ni 1 i
B\ charakterystyki jednak
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przytoczymy urywek listu jego, tak bardzo przypominajacego nauke
Mickiewicza:

» 10, Na co patrza oczy nasze, nie jest jeszeze Polska. Nie o ta-
kiej Snily wielkie serca poetéw naszych, nie za taka cierpialy, walezy-
ly i ginely pokolenia, To jest jeszeze ta Polska, na ktéra rozwarly sie
straszliwe oczy krolewskiego upiora Kazimierza, nieSmiertelna wizja
ostatniego z naszych prorokow. Nardd polski do glosu w nlej jeszeze
nie doszedl 3

»Polske prawdziwa trzeba dopiero zdoby¢ i zbudowaé. W walce
niech sie hartuje duch pokolenia. Od udzialu w tej walce nie uwalnia
nikogo ani wiek, ani stanowisko spoleczne, ani przynaleznosé lub nie-
przynalezno§é do partji.

»Irzeba ja zaczaé od zwyciestwa nad soba, od pokonania wlasnej
staboSci. Walczacy o idee narodowa musza wykazaé nietylko energje,
rozwage i zdolno§¢é do ezynu twdérezego, ale takze i — nieodzownie —
wielkos¢c ducha, t.j. to, czego najbardziej brakuje ich przeciwnikom.
Nie bedac nigdy w stanie doréwna¢ tamtym w przewrotnoSci, nieck
bronig idei sila orgza takiego, ktorego wielkoS¢ i pigkno bedzie zdoby-
waé dusze i zwyciezaé w nich wszelkie trucizny.

»W_czynach, z moey ducha plynacych, utajona jest potega stra-
szliwa. Slowa sg potrzebne, ale nie trzeba ich przeceniaé. Zwycieza

statecznie czyn twoérezy, albo Swiadoma siebie i celu ofiara.

» Wszyscy jesteSmy do niej zdolni, tylko nie znamy siebie. Nie
wiemy, jakie sily drzemia w nas utajone i jak je latwo wyzwolié. Duch
polski zawiera w sobie skarby nieznane i nieprzebrane.

«Niech nie marnieja. Kazdy z nas ma w sobie wielkie i nie-
znane ,Ja“. Niech z wiara wstepuje w glab i szaka wlasnej mocy.

~Idea narodowa, zeby zwyciezaé, musi by¢ wielka. Wielka bg-
dzie o tyle, o ile mieSci¢ ja beda wielkie serca“.

Dla tego na poczatku moéwiliSmy o tragizmie. Dziecko polskie,
kidre za lat sto czytad bedzie te slowa, z trudem pojmie prawde histo-
ryczna, Ze czlowiek tych pogladéw, uczué i cech charakteru zostal
stracony we wlasnej ojezyznie z wola jej pafistwa i z jego wlasna.

Na tem wlaSnie tragizm polega.

Ale zobaczy w Swietle dalszych zdarzed, Ze czyn patrjotyczny
wicle ma drég przed soba i ze zabdjstwa, slusznie przez prawo tepione,
sg zdarzeniem w rozwoju zycia narodowego wyjatkowem i nawet przez
tych, ktorzy je popelnili, nie sa podnoszone do znaczenia zasady, a ze
natomiast ofiara jest zasada zycia.

Spoleczenstwo nie moze przechodzié kolo grobdw, jak te, bez
wielkiego wzruszenia, cale bowiem bierze udzial w tragedji. Czastka
jego duszy zbiorowej jest to, co powoduje jednostke do ofiary. Na
taka jednostke sklada sie¢ wiekowa kultura narodu. Oprécz zdrowege
instynktu nar6od musi mie¢ wielkich myslicieli, aby- dorobié sig z cza-
sem ludzi, ktérzy potrafia postepowanie uzasadnié filozoficznem prze-
Swiadczeniem, idea. Przed Mickiewiczem wieszezacym mieliSmy Jozefa
Goluchowskiego, ktory sto lat temu w rozprawie ,o filozofji w stosunku
do zycia calych narodéw i oddzielnych ludzi“ robil istne rewelacje
w dziedzinie psychologji ducha narodowego.

Z ta psychologja, checae rozumieé nardd, trzeba sie liczyé i nie
liczyé na to, ze naréd, majacy za soba wlasna filozofje zycia, weielong
w jednostki, mozna przerabiaé w dowolnych eksperymentach. Litera-
tura filozoficzna calego Swiata, — jak nas uecza historycy, -— nie zna
wspanialszej teorji o znaczeniu idei dla zycia zbiorowego.

Panstwo, — zdaniem Goluchowskiego — potrzebuje dla swej Zy-
wotnoSei wielkich idei. Taka ideg — jest idea narodowa. Zycie samo
jest najwyzszym faktem faktéw, a uSwiadomione, wypromieniowane
ideg Zycie narodowe jest najszezytniejsza tego faktu korona. Najwa-
Zniejszem zadaniem pafnstwa jest obudzenie wielkich duchow, wielkich
charakterow,
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W przeciwiefistwie do pesymizmu Schopenhauera folozofja pol-
gka znajduje tedy wyjScie ku wiecznemu sloncu zyeia. Nie zaglada
jest zasada, lecz tryumf ducha poprzez tragedje zaglady. ,Tryumfem
dusz wielkich jest zgon bohaterski“— uczy Goluchowski. I dodaje:

yNar6éd, w ktérym tragedja juz nie zyje, przestal juz w idei
istnied i jest tylko czczem zjawiskiem, Jego dzieje juz sie skofczyly,
jego zycie jest igraszka, potrzeba mu jedynic chleba’ i widowisk. Na-
rod zas, zdolny do polotu tragicznego, zgingé nie moze, jego zycie tli
nawet pod popiolem«.

Ta mysl, lezaca w podstawach kultury narodu, ta wiara w
zwolenie daje spokoj jego duszy i mozliwosé nieobliczalnego wysili
bohaterskiego. Ona mu daje dar entuzjazmu i wytrwania i morsa
potrzebe wyrazania podziwu i wdziecznosei tym, ktérzy faktowi zy
narodu w idei dali Swiadectwo swoja ofiarg 2

Wy-

d.

Z. Wasilewski.

Opis pogrzebu §. p. Eligjusza NiewiadomsKiego.

Na skutek-zlozenia przez rodzing zmarlego podania o zezwolénie
na przewiezienie zwlok zmarlego na Powazki ze wskazaniem, ze do
tych czynnosci zostal przez rodzing upowazniony p. Staniszewski, ten
ostatni otrzymal 5 lutego 1923 I., 0 godzinie 6-ej wieczorem w kancelarii
Komisarjatu rzadu, nastepujaca odezwe: :

Komisarjat Rzadu
na m. st. Warszawe
Ratusz
Dn. 5 lutego 1923 r.
Ne 388,

Do zakladu pogrzebowego
Seweryna Staniszewskiego
ul. Jasna e 13.

Komisarjat Rzadu na m. st.
zezwala na przewiezienie zwlok
z Cytadeli do grobu rodzinnego na cmentarz Powgzkows
Wszelkie przygotowania do exportacji winien Pan wykonaé
Z tgm_obhpge;nen_x, aby zwloki zostaly wywiezione z Cyta-
deli nie pozniej, jak o 6-¢j rano dnia 6 lutego, t.j. we wto-
rek, i sklerov_vane wprost do grobu rodzinnego na cmentarz
Powaglgows]n wedlug marszruty, ktora wskaze delegowany
na miejsce Nadkomisarz Policji Paifistwowej 3

; Fr. Anusz
Komisarz Rzadu na m. st. Warszawe.

Warszawe niniejszen

Eligjusza Niewiadomskiesq

{pieczed)

»wRzeczpospolita®
1923 r. Nr. 36 podaje:

Wczorgj wieczorem Komisarz Rzadu na m. Warszawe p. Anusz
zalatwil prosbe rodziny §. p. Eligjusza Niewiadomskiego w sprawie
pogrzebu w ten sposéb, ze przeslal do upowaznionego przez Rodzine
zakladu pogrzebowego p. Staniszewskiego zarzadzenie, w- ktérem po-
leci, by zaklad dokonal ekshumacji w nocy z poniedziatku na wtorek
najdalej do godz. 6-ej rano, gdyz pézniej woz zalobny nie bedzie wy-
puszezony z obrebu Cytadeli. - 2
Najblizsza Rodzina wraz z obrofica meec. Kijeiiskim bedzie Wpu-
Zezona na Cytadele wrotami od ulicy Zakroczymskiej miedzy godsina
-ta a 6-tg rano. > 3 e
Droge, ktora woz zalobny ma udag si
wladze dopiero w ostatniej chwili.

W wydaniu porannem z dnia 6 luteco

s
5

! ¢ na Powazki, Wyznacza
W kazdym razie wéz ma odby¢ te
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droge natychmiast bez jakiegokolwiek zatrzymywania sie. Na cmenta-
rzu Powgzkowskim stanie zatem najwezeéniej kolo godziny 7-ej lub
71 pot rano, poczem nastapia obrzadki religijne,

Zwloki S. p. Eligjusza Niewiadomskiego beda zlozone w gro-
bowcu rodzinnym,

W ten sposob dzisiaj, we wtorek, we wezesnyeh godzinach ran-
nych, pogrzeb §. p. Eligjusza Niewiadomskiego bedzie juz dokonany,

»Gazeta Poranna 2 grosze“ w Nr. 37 z d. 7 lutego 1923 r.
podaje nastepujacy opis pogrzebu: *

W drodze do Cytadeli. Noc z 5 na 6 listopada. Zbieramy sie
o_godz. 3 i pol rano u p. Staniszewskiego, ktory zajmuje sie ekshuma-
cja zwlok. Jest nas dwanascie os6b, pieein ezionkow rodziny, miedzy
nimi pp. Tadeusz i Roman Niewiadomsey, bratankowie straconego,
i p. Edward Hole, przyjaciel z lat dziecinnych 8§. p. Niewiadomskiego;
pozatem p. Staniszewski i personel zalobnikéw. O 3-ej m. 40 trumna
stoi na karawanie; wehodzimy i my na woz zalobny, i trzymajac sie
pasOw, pochyleni nad trumna, przykrywajae ja soba, ruszamy. Nie-
zwykly karawan jedzie w ciszy po przez ulice wielkiego miasta. Prze-
jezdzamy kolo Zachety, potem Plac Teatralny, Miodowa, sad okregowy.
Dluga, Zakroczymska. Zblizamy sie do Cytadeli. Ciemna, ciepla noc.
‘Wér6d nas milezenie zatobne,

W Cytadeli. Brama. Sprawdzaja przepustki. Wszystko w po-
rzadku. Jedziemy stepa, majac jako przewodnika zandarma. Mijamy
pawilon 63, w ktorym ostatnie godziny spedzil §. p. Niewiadomski. Te-
raz pesuwamy sie ta droga, ktora wiezli go na stracenie. Przyblizamy
si¢ do Bramy Straceil i wyjezdzamy z Cytadeli na brzeg Wisty. Przed
mostem na strumyku zsiadamy. Tu wysiadl 81 stycznia Swietej pa-
migei Niewiadomski i szedl na miejsee stracenia. Idziemy ta sama
Sciezka, przechodzimy miedzy murami Cytadeli a walem i wechodzimy
do kotliny — miejsca kazni.

Elshumacja. Jeszcze pare krokéw, kladka przez strumyk i je-
steSmy na miejscu. Pod murem stoi latarnia, rzucajac naokol mdle
Swiatlo. Tam jest gréb. Na lewo od kladki kolo wierzby. stoi slupek,
pod ktorym nasigpila egzekucja. Niema jeszeze wladz policyjnych
i lekarza. Jest juz kolo pol do piatej.

Nalezy sie¢ Spieszy¢, aby zdazyé na czas, o 6-ej bowiem cialo
musi byé poza obrebem Cytadeli, w przeciwnym bowiem wypadku nie
zostanie wypuszezone,

Grabarze przystepuja do pracy. Latarnia o$wietla smutng scene,
Y.opaty uderzyly o co§ twardego; to wieko trumny, Teraz czekamy na
wladze. Juz sa wszyscy w komplecie.

Pulkownik Jacejnik z adjutantem por. Majewskim, oficer inspe-
keyjny por. Oborski, kierownik aresztu por. Klus, lekarz, nadkomisarz
inspekeyjny Porazifnski w towarzystwie komisarza i starszego przodo-
wnika. Przystepujemy do wydobyecia trummny. Nielatwa to sprawa.
Dot grobowy zapeinia sie woda podskérna, co utrudnia zadanie. Skraj
grobu obsypuje si¢ na trumne, Trzeba po raz drugi ja odkopywac.
Wreszcie po dlugich wysiikach wydobyto trumne¢ na powierzchnie.
Prosta, zbita z kilku desek, ociekajaca woda, splaszezona przez ciezar
ziemi, ktora na niej lezala. :

Otworzenie trumny. Ostatniem Zyczeniem §.p. Nie viadomskiego
bylo, aby trumny nie otwieraé. Poniewaz jednak ta, w ktorej dotad
lezal, nie mogla sie zmie§ci¢ do nowej, nalezalo cialo wyjaé i przelo-
zy€. Stuknely mlotki, zdjeto wieko, ukazalo sie cialo. Kto§ zarzuecil
predko na twarz stracone ialg chusteczke. Na piersi 8. p. Niewia-
domskiego réze, te same roze, biala i czerwona, ktore trzymalt w chwili
rozstrzelania. Nie zwiedly jeszeze.

R
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Na miejscu ekshumacji znalazt sig rzezbiarz, p. Romuald Zerych,
ktory cheial zrobié odcisk reki §. p. Niewiadomskiego. Wiadze jednak
nie zezwolily na to, ttomaczae, 7Ze moze to op6zni¢ wyjazd konduktu
pogrzebowego...

Do trumny, wewnatrz metalowej, wiozono wieiice, kiore lezaly
na grobie,i Swiezo przywiezione hjacynty. Pan Hole, wyjal z kieszeni
zmarlego olowek i notatki. Nakladaja metalowe wieko, zalutowuja,
nastepnie przykrywaja wiekiem debowem. Wieko nalozone. Wladze
naglg do pospiechu, grozac wrazie opoéznienia nie wypuszezeniem ciala.
Podnosimy trumne idziemy po przez kiadke do karawanu. O godzinie
5-ej m. 45 rusza kondukt zalobny.

Rodzina zwrécila sie do wladz z prosba o wydanie jej frumny
wigziennej i stupka, przy ktérym zostal §, p. Niewiadomski rozstrze-
lany. Wiadze proébie tej odmowily, obiecaly stupek i trumne spalié.

W obrebie twierdzy. Pochéd zatobny, poprzedzany przez zan-
darmerje i policje, posuwa sie szybko. Kaza sie Spieszyé, bo szdsta
dochodzi. Zdala, od strony Cytadeli, zblizaja sie pojazdy i automo-
bile — to Zona i corka, najblizsza rodzina, nieodstepny meec. Kijeriski.
Komendantura Cytadeli nie wyznaczyia konduktowi drogi krotsze]
i dogodniejszej. Po przez piaski i blota Zoliborza, w ciemnogciach.
ida najblizsi straconego, niosac wiefice, Nie wolno zapali¢ latarni, nie
wolno ks. Pietrzykowi, ktory wraz z ksiedzem Wilhelminim przybyli do
Cytadeli, i§¢ przed konduktem. Rrzyz i ksieza ida z boku.” To nie
kondukt zalobny, to chyba jakie§ przekradanie sie cichaczem w noc
ciemna. Dziwnie bolesne uczucie. Wachmistrz zandarmer;ji wskazuje
droge; ma on towarzyszyé cialu na Powazki i stwierdzié, ze trumne
zamurowano. A droga jest trudna, jedno z aut zapada si¢ na jakims
mostku. Idziemy w eciszy, skupieni, milezacy.

Zarzadzenie wiladz, nakazujace czas pogrzebu na tak wezesna
i niebywala pore, dodaje calemu smutnemn obrzedowi cechy specjal-
nego mistycyzmu. Wladze nagla weiaz o poSpiech. Swita. Pierwszy
brzask dnia wita trumne u progu stolicy.

Przez miasto. O godz. 6 m. 80 jestesmy pod mostem kolejowym.
Tu piecze nad pogrzebem obejmuje policja. A jest jej wiele, Cala
droga obstawiona, rezerwy pochowane w podwoérzach. Przy moSeie
kolejowym kondukt zatrzymuje sie. Na trumne klada wiefice. Ksiadz
Pietrzyk naklada zalobna liturgiczna szate i staje na czele w towarzy-
szeniu ks, Wilhelminiego; przed nim zjawia sie krzyz. Tu przyiaczaja
sie pierwsze grupki tyeh, ktérzy wiedzieli o pogrzebie. Kondukt prze-
chodzi kolo dworca gdanskiego, przez plac Broni i zmierza Stawkami
i Dzika do Powgzek.

Po drodze przylacza sie coraz wiecej oséb. Kondukt rosnie, a na
przodzie karawan, skromny karawan w myS$l ostatniego Zyczenia
S. p. Niewiadomskiego, ktére wyrazil piszac do rodziny:

yKarawan, je§li ma byé uzyty (a pewnie musi byé uzyty, be za
daleko na tragi) niech bedzie skromny. Nie lubilem sie wdrapywaé
na wyniosle miejsca. Piekno bedzie w czem innem, niz w karawanie”.

Konduktowi przez ecala droge z przodu i z tylu towarzyszy
policja.

Przed cmentarzem. Przed cmentarzem Powazkowskim pomimo
wezesnej pory zebraly sie juz tlumy. Sa tu ludzie, ktérzy od kilku dni
przychodzili, aby przyjaé udzial w oddaniu ostatniej postugi §. p. Nie-
wiadomskiemu. Najwieksze tlumy byly w ubiegly piatek (2-go lutego).
Z chwila gdy kondukt zatobny zblizyl sie do dawnych rogatek, zebra
mlodziez wyprzegla konie i woz pociagneli akademicy. Kto§ zaintono-
wal. ,Kto sie w opieke”. Tlum podchwyeil pie§a. Od kofciola wyszedt
ks. rektor Stefaiski wraz z ksiedzem kapelanem Szmt rla i kapucyrami
ojcem Viatorem i bratem Symforjanem, Trumne zdejmuja z wozu i wno-
szg do koSciola.
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Msza i pogrzeb. Nastepnie odbyla sie w ko&ciele powazkowskim
Zatobna msza §piewana, odprawiona przez ks. Wilhelminiego.

W chwili, gdy skoficzono nabozefistwo, zebral sie na cmentarzu
powazkowskim i obok ementarza tlum liczacy do 10.000. Wszyscy nie-
mal mieli w reku kwiaty albo zielen.

Po mszy poniesiono trumne wzdluz Powazek do grobu (4 brama
65 kw.) droga uslana jedlina. Przed trumna niesiono diugi szereg wien-
¢ow. Publicznodé ustawita sie w szpaler, prowadzacy od koSeciola az
do grobu.

Przewazaly warstwy biedniejsze. Nastr6j tlumu byt niezwykle
skupiony i powazny. Po przybyciu do grobu odprawiono modly.

Na trumnie zmarlego ‘widniala tabliczka z napisem: ,§. p. Eli-
gjusz Niewiadomski — zy? lat 93, zm. 31 styeznia 1923 r.”

Rozlegat sie placz i tkanie kobiet. Nie bylo nikogo, kto nie miatby
w oczach lez glebokiego bélu.

Gdy trumne spuszezano do grobu, zalegta wsréd tlumu na chwile
zupelna cisza. Jeden z uczestnikéw odpigt Krzyz Walecznych z wlasnej
piersi i rzueil do grobu, zaznaczajac, ze mial te odznake za ciggla
sluzbe wojskows na froncie.

Zaczely sig sypaé setki wieficow i galazek Swierkowych, ligei
debowych i kwiatéw, przykr wszy grob warstwa na pare stop gruba.
Wiefice podawano sobie nad glowami. Plynelo mase kwiecia i zieleni.
Zwracal uwage duzy bukiet fijolkéw alpejskich ze wstega tréjkolorows
i napisem: ,Od Polek z Ameryki — Czesé NieSmiertelnemu®...

ZauwwazyliSmy nastepujace napisy na szarfach: ,Nie§miertelnemu
bol 'oWi — od rodziny "Bleszyns cich”, .Eligjuszowi Niewiadom-
skiemu — Zw. Ml. ,Mloda Polonia” i inne.

O godz. 9-ej uroczystosei pogrzebowe zostaly zakonczone. Tlumy
zaczgly sie rozchodzié, leez na miejsce tych, ktérzy odeszli, nowe nie-
przerwane fale plynely z miasta. Do p6zZnego wieczora szli ludzie
na gréb, aby zlozyc wiefice, kwiaty i zapali¢ Swiatla. O zmroku mo-
gita pokryta byla stosem kwiecia i zieleni i jarzyla sie plonacemi
lampkami.

Z

‘wloki §. p. Eligjusza Niewiadomskiego spoczywaja czasowo
boweu rodziny jego Zony, de Tilly’ch.

Rodzina §, p. Eligjusz: Niewiadomskiego otrzymata wiele wzru-
szajacych dowodow nalezytego oceniania wielkogei duszy i charakteru
nieboszezyka. Pomiedzy innemi uwazamy za swéj obowiazek Zaznaczyc,
ze natychmiast po zdecydowaniu ostatecznem jego losow, p. Seweryn
Staniszewski, wlasciciel zakladu pogrzebowego przy ul. Jasnej, ofiaro-
wal szlachetnie wziecie na siebie wszystkich kosztow pogrzebu. Ro-
dzina nie czula sie w prawie odmowié p. Staniszewskiemu takiege
uczezenia pamigei S. p. Eligjusza Niewiadomskiego i postanowila od-
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powiednig sume zlozy¢ w swoim czasie na fundacje, wskazane jej przez
brata i meza podezas pobytu w wiezieniu.

NabozZenistwa zZalebme. W sobote 10 lutego, o godz. 10-ej rane
w koSciele §w. Krzyza staraniem rodziny odbedzie sie zalobne nabo-
zelstwo za spokéj duszy §. p- Niewiadomskiego.

Dzi§ o godz. 10 rano w kogciele O. O, Kapucynéw, przy ul. Mio-
dowej zostanie odprawione nabozeastwo staraniem grona uczestnikow
pogrzebu.

3 ®
»Rzeczpospolita® w wydaniu wieczornem z dn. 6 lutego
r. Nr. 36, w opisie pogrzebu okredlita nastroj zebrania
U W wyrazach nastepujacych:
: ’ skupionej eciszy pochéd zalobny zatrzymal sie u grobu, gdzie
nie wygloszono zadnych méw. Jedna mysl ogarnela wszystkich: mysl
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a, zal, ktory nie zna
Tium uczeil milezeniem dostojnem wielks tragedje.
I tylko, gdy po odprawionych egzekwiach i modiach SpUszezono
trumne do grobu, odezwaly sie wzruszone okrzyki: Cze$é mu!

Potem odSpiewano Rote, Dziwnie zalamywal
eych, w oczach wielu blyszezaly lzy...

o powadze i smutku chwili; jeden zal Scisna} serc
siow.

o LR A Ay SRS
sie glos Spiewa;s-

»Gazeta Poranna 2 grosze“ z dni: 8-go lutego 1923
Nr. 38 podaje:

W dniu wezorajszym znowu tiumy ludzi ciagnely z Warszawy
na gréb s, p. E. Niewiadomskiego. Wiele 0s6b nioslo wiefice i kwia
skladajac je na mogile, Grob przykryty jest grubg na kilka stéy
stwg jedliny i zieleni, plona na nim $wiece i otaczajg go bez prze
modisey sie za dusze straconego. W nocy gréb jest strzes 1Y
mlodziez przed ewentualnemi wybrykami niecofajacej sie przed zadng
profanacja naszej zydowsko-socjalistyeznej lewicy.

,Gazeta Poranna 2 grosze“ z dn. 7 lutego 1923 r. Nr.
podaje nastepujaca notatke:

Prewencyjna cenzura fotografij.

Na wezorajszym pogrzebie §. p. Niewiadomskiego zaszedl wyp:
dek, ktory rzuca wymowne &wiatlo na pewne metody, stosowane pr7
pewne czynniki rzadowe.

W czasie pochodu konduktu pogrzebowego i na cmentarz:
graf p. Marjan l'uks dokonal kilku zdjgC. P. Fuks wystepowal
nie jawnie w oczach wladz policyjnych, reprezentowanych b. li

P. Fuks znany jest dobrze, jako fotoegraf-ilustrator (obeenie .,
¢ji Polskiej“ w Poznaniu), znany jest osobiSei ekszoSel wyzszyel
urzednikéw policyjnych, ktdrzy wezoraj n rozmawiali m. in
o zairzymaniu konduktu pogrzeliow owaniu. Nie
gly wice wladze policyjne 3 zadne; itpliwosei, po co i dlacze
p. Fuks przybyt na pogrzeb.

Tymezasem, gdy p. Fuks o godz. 10 rano powrdéeil do
w bramie zatrzymal go urzednik polie y i nie pozwoli
czy¢ progu wlasnego mieszkania
tora p. WL Zlakowskiego.
oczekuje juz specjalny samochéd policyjn;

W urzedzie sledezym oswiadezono
zen zdjeeia sg ,oblozone aresztem
»Cenzury”

Decyzja to jest tak ,dziwna® ze
zbyteczne,

P. Fuks niewatpliwie wytoezy proces o pogwalcenie wolnosci
osobistej i zwrot strat poniesionych przy wykonywaniu czynnoSci ;
robkowych zupelnie legalnych, i w spos6b legalny, bo w obecnosci
wladz policyjnyech.

doz

1, z¢ zrobione p

rzedstawione

wszelkie komentarze

‘Wypis alita zejécia.
Proboszez parafji R Aleksandra w Warszawie.
Wiadomo ezynimy, ze w Ksiegach metryeznych tejze parafji za
rok 1923 pod Nr. 69 znajduje sie nastepujacy ..
AKT ZEJSCIA.

Dzialo sie w Warszawie w kancelarji parafji §w. Aleksandra,
dnia 2-go marca 1923 rokn, o godzinie 6-ei wieezorem

£ ) o

: 1. Stawili sie: Ro-
man Niewiadomski i Jan Wedrychowski, inzynierowie, peinoletni,
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w Warszawie zamieszkali, i oSwiadezyli, ze dnia 81 stycznia roku bie-
z3cego, o godzinie 7-ej minut 19 rano, w Warszawie na Stokach Cyta-
deli, umarl Eligjusz-Jozef (dwoch imion) Niewiadomski, zonaty, artysta-
malarz, urzednik pafstwowy, liczacy lat 53, urodzony w Warszawie,
syn Wincentego i Julji z Werneréw malzonkow Niewiadomskich, pozo-
stawiwszy zone Marje z domu de Tilly. Po przekonaniu sie o Smierci
Niewiadomskiego akt niniejszy po odezytaniu przez Nas i stawajacyct
podpisany zostal (podpisano):

Ks. R. J. Pozowski, Roman Niewiadomski, J. Wedrychowski.

Wiarygodno$é niniejszego wypisu stwierdzam.

Warszawa dnia 3 marca 1923 r.

Urzednik Stanu Cywilnego Ks. R, J. Pozowski (pieczed).

ludowo-narodowego ziozyli w Sejmie interpela-
cje, podang przez gazety. Umieszeza sie ja po-
nizej w przedruku z ,Gazety Porannej 2 gro-
sze” z d. 7 lutego 1923 r. N 37

INTERPELACJA

Postéow ZwigzKa ludewo-narodowego do pana ministra Spraw wewnes
trznych i do pana ministra sprawiedliwosci w sprawie niezgodnej
Z prawem KonfisHaty pism narodowych.

== W dniu 6 lutego 1922 r. poslowie Zwigzku

»Stowo Radomskie”, ,Goniec Krak

akowski” i ,Glos Ly
1. I1 23 r. wydrukowaly list §. p- E. Niewiadomskiego nast

»DO WSZYSTKICH POLAKOW.

Nie chce, aby wyrok na mnie wykonany stal sie powodem
zemsty i krwi. Byl on zgodny z prawem i zgodny z zyczeniem
mojem-—byt zatem sprawiedliwy. Wiecej, byt potrzebny.

Smier¢ moja jest koniecznem uzupeinieniem mego czynu.
Bez niej bylby on nietylko bezptodny, ale lezalby na nim cier
mordu. Smier¢ to zetrze. Czyn méj dopiero zakwitnie oblany
krwig mojg. Zakwitnie, to znaczy przemowi do narodu. Gtupcy
i hipokryci widza w nim akt szalefistwa, albo fanatyzmu.

ak nie jest. Byloby izle z Polska, gdyby odrobina chara-
kteru wystarczata, aby by¢ uznanym za warjata, a odrobina uczu«
cia, wychodzgca poza norme¢ przecigtng, dawata kwalifikacje na fa-
natyka. Czyn byt straszny, bo musiatem uderzy¢ w naréd nie sto-
wem bezsilnem, ale gromem! Gromem, réwnym tej haribie, jaka
go oplwata spétka cynicznych hultajéow i jawnych wrogéw Polski.
Musialem uderzy¢ gromem, aby zbudzi¢ tych, co mniemajg, ze Pol-
ska juz ciatem sie stata, ze mingt czas wysitkéw i ofiar i ze bron
mozna juz zlozy¢. Tak nie jest,

To, na co patrza oczy nasze, nie jest jeszcze Polskg. Nie
o takiej $nily wielkie serca poetéw naszych, nie za taka cierpialy
walczyty i ginely pokolenia. To jest jeszcze ta Polska. na ktora
ze zgrozg rozwarly sig straszliwie oczy krélewskiego upiora Ka-
zimierza, nie$miertelne;j wizji ostatniego z prorokéw naszych...

To jest dopiero Polska Pilsudskiego, Judeo-Polska, Naréd
polski do glosu w niej jeszcze nie doszedl, Polske prawdziwg
trzeba dopiero zdoby¢ i zbudowac.

thelski” w dr
epujacej tres




— 108 —

W walce o nig niech si¢ hartuje duch pokolenia. Od udziatu
w tej walce nie uwalnia nikogo ani wiek, ani stanowisko spote-
czne, ani przynalezno$¢ lub nieprzynaleznos$é do partji. Trzeba
ja zaczaC od zwyciestwa nad sobg, od pokonania wlasnej stabosci.

Walczacy o idee narodowa muszg wykazad nietylko energje
rozwage i zdolno$¢ do czynu twérczego, ale takze i nieodzownié
wielko$¢ ducha, to jest to, czego najwigeej brakuje ich przeciwni-
kom. Nie bedac nigdy w’ stanie dor6wnac tamtym w przewrotno-
sci, niech bronig idei silg oreza takiego, ktorego wielko$¢ i pigkno
bedzie zdobywa¢ dusze i zwycieza¢ w nich wszelkie truciuzny.
: "lo Si¢ juz zaczyna. Swiete nadzieje moje nie zawiodty
CO‘]QSt zdrowve‘i polskie w obozie lewicy, uslyszato moj gios..
Umieram szczesliwy, ze dzielo zbudzenia sumiefi i zjednoczenia
serc polskich juz sie petni.

W czynach, z mocy ducha plynacych, utajona jest potega stra-
szliwa. S
Stowa sg potrzebne, ale nie trzeba ich przeceniagd.

; 'Z\»J\'cm;za ostatecznie czyn twoérczy, albo $wiadoma siebie
i celu ofiara.

: SO s v L
\"\_szys.cy jestesmy do niej zdolni, tylko nie znamy siebie.
Nie wiemy,

), jakie sity drzemig w nas utai ij j
A%l 1 b nig as utajone i jak je latwo

DfCh‘ polski zawiera w sobie skarby nieznane i nieprzebrane.
Niech nie marnieja.

Kazdy z nas ma w sobie wielkie nieznane ,Ja”.

Niech z wiara zstepuje w giab i szuka wiasnej mocy.

Idea narodowa, zeby zwyciezyé, musi byé wielka
ielks bedz; , ; Hie&oid 1o ] 1

Wielks bedzie o tyle, o ile miesci¢ ja beda wielkie serca”,

miejscowyeh wladz administracyjnych pisma te

Zarzadzeniem
ulegly konfiskacie.

{ Na moey rozporzadzenia komisarza rzgdu na m. Warszawe skon-
f1skowal‘-fg’ zostal w Warszawie ,Dziennik Poznanski” z d. 31. 1;19‘33 T
za wydru::p‘.‘;:muj powyzszego listu, aczkolwiek wladze numer ten ;;r7e;
buscly, nie znajdujae w nim nic karygodnego. Dnia 2.II r. b. sI{on‘fi-
sxowany zostal, na moecy rozporzadzenia tegoz komisarza — Anusza
N 32 .Gazety Porannej” za wydrukowanie ‘streszezenia powviszegz)

W'flalszyp} ciagu ulegl konfiskacie nadzwyezajny dodatek Gazety
Porannej” z dnia 31 Styeznia r, b, treSei nastepujace;j: 5

Stracenie Niewiadomskiego.
gg.z/‘strzelanie nast‘apilo 0 2. 7 m. 20 rano.
ir.‘.lb na stokach Cytadeli stracono Eligjusza Niewiadom
igzekucja wyznaczona byla na godz.
wodu réznych opdznien odbvia sie d

g skiego.

: 6 min. 30 rano, lecz z po-
0pd: opiero o godz. 7 min. 20 rano.
S O godz. 7 min, 05 wyprowadzono Ni *wiadomskiego z celi i przy-
‘\1021(')310 na miejsce stracenia w samochodzie s:mitarn‘?m, ktoremu to-
xgrz}g_azzyly_? ._samochp(}y z przedstawicielami sadu i wladz policyjnyeh.
Na ll}xadzms::}t krokéw od miejsca stracenia samoch6d zepsul sie
i _\Ie\\'lvf:de!'llSkl doszedl na miejsce pieszo. :
Niewiadomskiemu towarzyszyl na miejsce
podprokurator Michalowski obros

Charlemagne. | 3

ALTA kazni O. kapueyn,
obronea mec. Kijenski, komendant pelicji
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Samochéd, wiozacy Niewiadomskiego, zepsul sie dwukrotnie w bra-
mie przy wyjezdzie z Cytadeli od strony Wisty i drugi raz o sto kro-
kéw dalej.

Tam skazany wraz z eskorta wyszed! i rownym, spokojnym: kro-
kiem doszed! na miejsce kazni. Cytadela ze wszystkich stron otoczona
byla kordonem wojska i zandarmerji. Nikogo z cywilnych ani nawet
z policji nie przepuszczono w poblizu miejsca stracenia.

Egzekucji dokonal oddzial 30 pulku piechoty. 3 :

Po przyprowadzeniu na plac egzekucji, Niewiadomsk poprosil,
aby nie zakrywano mu oczu i nie przywigzywano do stupa. Zadaniu
temu zadoS¢ uczynil komendant plutonu egzekucyjnego. U boku ska-
zanego znajdowal sie do konca O. Kapucyn. Do ostatniej chwili zacho-
wal Niewiadomski zupelny spokdj, nie zdradzajac zadnem drgnieniem
twarzy wzruszenia czy niepokoju.

Gdy pluton egzekucyjny ustawiono w szeregu, prokurator odczy=
tal wyrok, Niewiadomski, zachowujac zupelny spokéj, zdjal bluzke
i okulary i powiedzial spokojnym glosem: ,Umieram za Polske, ktéra
gubi Pilsudski”.

Nastepnie zwroécil sie do Zolnierzy, proszac, aby wszyscy mie-
rzyli w glowe: ,Ja wam stane wygodnie”; moéwiac to stanal przodem
ku plutonowi egzekucyjnemu, trzymajac przy twarzy kwiaty, otrzyma-
ne od rodziny. Padl rozkaz i zabrzmiala salwa. Niewiadomski runal
na ziemig. Lekarz stwierdzil natychmiastowa Smieré”.

Tegoz dnia komenda policji telefonicznie uprzedzila redakcje
,Kurjera Warszawskiego” i ,Rzeczypospolitej”, ze wydrukowanie przez
te pisma w caloSci ostatniego przemdwienia §. p. E. Niewiadomskiego
pociggnie za soba ich konfiskate.

ZwWazywszy:

1) ze ani tres¢ listu §. p. E. Niewiadomskiego, ani tre$é nadzwy-
czajuego dodatku ,Gazety Porannej” z dn. 3L.I r. b. nie zawieraja
W sobie nic karygodnego, bo ani antypanstwowego, ani podburzajacego,
a przeciwnie list nieboszczyka nawoluje Polakow do pracy nad soba
i nad budowa panstwa, przenoszac walke o Polske na grunt ,wielkogci
ducha”, a wiec do sfery moralnej, a nie fizyczne;j;

2) ze art. 105 konstytucji Rzeczypospolitej wyraznie porecza
welnos¢ prasy i uchyla stanowczo moznosé stosowania cenzury pre-
wencyjnej, kiorej wbrew konstytucji dopusScila sie komenda polieji i to
W sposOb nigdzie nie praktykowany, bo poslugujac sie grozba (ter-
rorem) zakomunikowana telefonicznie wzmiankowanym redakcjom
w dn. 31 z. m;

3) ze wladze sadowe po zbadaniu sprawy konfiskaty ,Glosu Lu-
belskiego” 1, Glosu Radomskiego” nie znalazly cech przestepstwa i kon-
fiskate uchylily;

4) zZe wreszcie art. 1¢ 1aszej  konstytucji wyraznie uchyla,
w ciggu roku od dnia ogloszenia, wszelkie rozporzadzenia i ustawy
z duchem jej 3

5 G inistracyjna w Rado-
miu, Lublin szczegolniej p. Anusz w Warszawie, jest karygo-
dny, bo w sposéb \Cy pezbawia pewne o prasy gwarantowa-
nych im 3z K tytucje swobod obywatelskich, gdyz stosowanie
dzi§ jeszcze ¢ : cz. 1 dekretu w przedmiocie tymeczasowych prze-
pisOW prast : )z, °P Nr. 14, poz. 186) nie moze mieé miej
sca, albowiem dekret jest w zupelnej sprzeeznoSei z duchem obowia-
zujacej nas zystkich, a wiee i p. Anusza, Konstytueji.

Stojac na gruncie prawa, praworzadnoSci i majac w najwyiszem
poszanowaniu obow  nas Konstytucje, gwalcong przez wladze
wykonawcze, a szcezegdlniej przez komis. Anusza, ktéry niejednokrotnie
juz konfiskowal prase narodowa, za ktoéra stoi wiekszos¢ Polakéw,—ni-
zej podpisani stwierdzaja, ze w czynach tegoz kom. Anusza widaé zu-
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pelnie planowsg a nielegalng walke z niesympatycznym dla niego kie-
runkiem politycznym i, ze wzorujac sie na przylktadach rzadu sowie-
ckiego, dazy on do zniszezenia prasy polskiej, utrzymujac jedynie prase
zydowska, lub pod jej wplywami si¢ znajdujaca.

Nizej podpisani zapytuja pana ministra spraw wewnetrznych
i pana ministra sprawiedliwogeci-

1) ezy wiadomo im, ze tego rodzaju nielegalne konfiskaty miaty
miejsce i jezeli wiadomo, to

2) co zamierzaja uezynié, aby zapewni¢ na przyszloié korzystanie
z pelni praw obywatelskich wigkszo§ciom polskim w Polsce,

3) czy zamierzaja usunaé i pociagnaé do odpowiedzialnodei tych
urzednikow, a w pierwszym rzedzie kom. Anusza, ktorzy dopuseili sie
naduzyecia wladzy? Interpelanci.

EEmEmea

PISMA §. p. ELIGJUSZA NIEWIADOMSKIEGO.

Niewiadomski wiédl w wigzieniu zycie czynne. Ani chwili czasu
nie marnowal. Obok wykofieczania prac do druku, utrwalal na pi§mie
w roznej dobie mysli, jakie go przejmowaly, i wreczal je swojemu
obroficy, gdy ten odwiedzal go.

Poczucie obowigzku nakazuje podaé w niniejszem wydawnictwie
€z¢§¢ tych piSmiennie wyrazonych przez Niewiadomskiego mys$li, bo

one majg zwiazek ze Spraws, a przyezyniaja sie do poznania cech cha-
rakterun cztowieka.

Po odbyeciu w wviezieniu Mokotowskiem 29 grudnia 1922 r., w przed-
dziefi rozprawy sadowej, dluzszej konferencji z obroiica, Niewiadomski
30 grudnia 1922 1. przed rozpoczeciem posiedzenia sadu  wreezyl

obroncy swemu w sali sadowej karteczke nastepujacej tresei:

Drogi Mecenasie,

Po namysle wezorajszym jeszeze raz wracam do rzeczy,
ktéra widze jasno.

Jezeli cenicie moja przyjazi:

1) ani slowa o listach przyjaciol, o tem nawet, ze takie
listy macie. Swiadectwa dobrego sprawowania! Jak zakowi!
Skompromitm\'a},yby mie zasadniezo i beznadziejnie.

2) ani slowa o mojej nieskazitelnej przeszlogci. To nie
83 rzeczy ,na wystawe’-—nawet w Sadzie.

Na B6g zywy méweie krétko, Mozecie to umotywowaé mo-
jem Zadaniem. Krétkodé przemowienia bedzie najlepszym sym-
bolem tego, 7e bronionym przez obrofice byé nie chee.

Wydaje sie najodpowiedniejsza teza—obalenie niestusznych
zarzutéw prasy.

Darujcie mi goraezke. Tu idzie rzeez o moja najgrubsza
stawke — cze § 6.

Podane ponizej uwagi o motyw
wiadomski pozostawi! swemu
dopiero po wykonaniu wyrokt

Ku,

ach wyroku i opis zamachu Nie-
obroficy z zyczeniem zuzytkowania ich

Uwagi o motywach wyroklu,
W motywach doreczonego mi wyroku na stron. 2-ej po-
wiedziano jest: a podsadny Niewiadomski zostal zatrzymany
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przez fiwiadkéw Okunia i Soltana z rewolwerem w reku, ktory
mu Swiadek Soltan odebral”.

Wyrazenia: ,zostal zatrzymany”, ,Swiadek Soltan ode_-
bral"....lkaia. przypuszczad, ze usilowalem zbjedz, co kumum-
kat urzedowy z dn. 16/XII 1922 r. niezgodnie z prawdg podal
do wiadomosSci publicznej *). :

Poniewaz na §ledztwie i podezas rozprawy sadowej usta-
lono z pomoca §wiadkdéw, Ze nie usilowalem zbiedz_, mam prawo
stwierdzi¢, Ze wymienione wyraZenia ‘nie odpowiadajg istocie
faktu 1 kwestjonuja moja lojalno$é po dokonaniu zabéjstwa.

Z tych wzgledéw Zyczeniem mojem je:st-, .ab’y_ sprawa tego
szezegbiu jeszeze raz byla rozpatrywana i niedeistods powyz-
sza usunieta w interesie prawdy i powagi Sadu, tembardziej,
70 zadaje jej zbyt jaskrawo klam ecala linja mojej obrony,
a takie fakt, Ze zrzekam sie apelacji, mimo ze sprostowanie
tego szezegblu w drodze apelacji nie byloby rzeczg trudna.

" Nie apeluje, poniewaz nie chee dluzej zwldezyé z dopel-
nieniem tego, co winno byé dopelnione do kofiea. Niech re-
wizja, ktérej zadam, bedzie dokonana juz po mojej Smierei.

Zalaczam opis zamachu. '

Eligjusz Niewiadomski.

szawski” z dnia 16 grudnia 1922 r. w Nr. 345 wyda-
v ) podaje: ZABOJSTWO PREZYDENTA, ﬁomuniiﬂ}@ urze-
dowy. Kancelarja cywilna prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej ko-
unikuje: 3
W dniu dzisiejszym, o godz. 11i-tej] min. 30 Prezydent Rzeczy-
pospolitej udal si¢ do Jego Emin neji ks. kardynala Kakowskiego,
arcybiskupa metropolity warszawskiego, em oddania mu wizyty. Po
zinnej bytnosci u Jegn Eminencji udat sie p. Prezydent Rzeczy-
pospolitej o godz. 12-e¢j do gmachu Zachety sztuk pieknyech na otwar-
ie dorocznego ,,Salonu”. W chwili, gdy Prezydent Rzeczypospolitej,
prowadzony przez prezesa i wi eprezesa Tow. Zachety sztuk pieknych
w towarzystwie szefa kancelarji cywilnej, dwéch adjutantéw, prezesa
dy ministréw, oraz ministréw Kums: ueckiego i Maltowskiego, zna-
lazl sie w p wszej sali, w tlumie, stojaeym tuz za Prezydentem, malarz
Eligjusz viadomski trzykrotnie z rewolwern strzelit w plecy Pre-
zydenta Rzecz yoczem usilowal zbiedz.
; 4 le; " kilka minut potem zycie zakonezyl. Mor-
pospolite].

& ninistra liwosci przybyt
sadu 'OWego i ro czal dochodzenie.
1 ybyt przed palac ? wezwany telefo-

nicznie iron przyboczny Prezydenta Rzeczy pospolitej
Cialo, Prezydenta okryte sztandarem Rzeczypospolitej przenie-
zostalo czlonkow domu Prezydenta  do landa, poczem
i p )OCZNEgo przewiezio zostalo do palacu
ederskiego. Na stopniach powozu stali adjutant jeneralny i lekarz
boczny i i Na dziedzificu palacowym

1 honory kompanja czna. Cialo Prezydenta Rzeezypospo-
Miesione przez oficerd z107 zostalo w sali audjencjonalne;.
zwloka epasanych wielkg wstega Orla Bialego, pelnia wartg

lorowa ulani szwadronu przybocznego. (P. A. T.).
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W dniu 16 grudnia 1922 r. w sali Towarzystwa Zachety
Sztuk Pigknych po daniu trzech strzaléw do Prezydenta Naru-
towicza cofnglem sie o jeden ezy dwa kroki i obrécilem tylem.

Tak stalem bez ruchu. Czekalem, az sie kto§ zblizy. Nie
zblizal sie nikt, — nikt nie rozumial; co sie stalo i
ja bylem sprawca strzalow.

Wtedy, — stojac w tem samem miejscu, — podniostem
reke z rewolwerem do géry do poziomu glowy. Po jakims
czasie zobaczylem za soba z prawej strony p. E. Okunia.
P. Okuii podchodzil do mnie w sposdb niezwykly: wyginal sie,
pochylal, cofal, wyciagal reke, cofal reke, jak gdyby walezyt
z niezwykle groZnem niebezpieczefistwem. Zwréeitem sie do
niego wtedy ze slowami: ,nie béjeie sie, nie bede do Was
strzelal”. Okui — o ile pamietam — reki mojej nie dotknat,
albo dopiero pézniej.

Kiedy uslyszalem, Ze zbliza sie do mnie fala ludzka, obrd-
cilem sie. Obok mnie stal jaki§ oficer, — oddalem mu broii.
Powiedzialem przytem: ,prosze wezwaé policje”... Uslyszalem
jakby odpowiedZ: ,to juz zrobiono”. Kto to powiedzial, nie
wiem. Zdaje mi sie, Ze ten sam oficer, ktéremu oddatem brom.

Stalem w dalszym ciagu tylem do lezacego p. Narutowi-
cza. Po uplywie moze p6l minuty postyszalem za soba: ,trzy-
majeie go”... Woéwezas kto§ z tylu do mnie podszedl i ujgl
za rece w iokeciach. Trzymal lekko. Po chwili powiedziatem
mu: ,moze pan nie trzymaé, nie uciekne”. Odpowiedzial: |
wiem — no, i moje tu glupie polozenie” (czy moze ,glupia
rola”...). Wkrétce potem kto$ podsunal mi fotel wyplatany,
Usiadlem na nim. Czy za mna kto stal, nie wiem. Siedzialem
bez ruchu, dopéki nie zjawila sie policja i nie przeprowadzono
mie do sali zbiordw.

12-T 1923. Eligiusz Niewiadomski,
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W . ostatnich chwilach Zycia, zdaje sie wieczorem 30
1923 r. po pozegnaniu sie z obrofcg i po odbyciu spowiedzi, Niewia-
domski nakreslil podana ponizej kartke. ktora dostala sie do rak
ebroficy juz po wykonaniu wyroku. Vyrazone w kartce ,ostatnie sto-
Wwo” bylo wypowiedziane przez Niewiador c zed roz-
strzelaniem — i b3 przemySlanem a na piSmie utrwalonem istotnie
stowem ostatniem. Oto treSé kartki:

stycznia

i przyjaciel
wloz n na barki i kt

42!
i

1
W
vakara S R ST o
Przekazuje Ci, Panie, jeszcze moje
e
cheialbym, aby
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52. Pisma §. p. Eligjusza Niewiadomskiego

(Dokoriczenie tresci)

b) Replika zastepcy powoda cywilnego
¢) Replika obroncy oskarzonego . E
Ostatnie slowo oskarionego . ¢ X
Oswiadezenie prokuratora, ; 4 .
Projekt pytan sadu i zatwierdzenie ich 3
Ogloszenie sentencji wyroka . 5 2 . .
Decyzja sadu w przedmiocie Srodka zapobiegawezego
i zamknigcie posiedzenia sadowego . 8 ; X
WyroK sadu umotywowany z dn. 30 grudnia 1922 r.
Odrebne zdanie sedziego Jana Kozakowskiego 5 :
Tres¢ dekretu z dn. 11 styceznia 1919 r. (brzmienie art. 99 k. k.
i art. 15 przep. przech. do kod, karn.) 5
Brzmienie art. 961 ust. post. karn.

. .

UZUPEENIENIA.

Podanie E. Niewiadomskiego do Sadu Okr. o wyznaczenie
obroincy z urzedu . - 4 S . . =
Pismo Prezesa Sadu Okr. do adw. Kijeniskiego o wyzna-
czeniu go na obronce Niewiadomskiego z urzedu . g
Podanie E. Niewiadomskiego do Sadu Okr. o powstrzy-

manie sie od wnoszenia swego glosu o zlagodzenie wyroku

Decyzja Sadu Okregowego w przedmiocie przedstawienia
akt sprawy Prezydentowi Rzplitej na zasadzie art. 961
usts-p.okis T . 3 = > 5
Decyzja Prezydenta Rzplitej . 3
»Rzeczpospolita® o prawie faski. ’
Stanislaw Strofnski ,, W ostatniej chwili* s 5
ProtoKu! wyKonania wyroKu 381 stycznia 1923 r.
Tresc artykuléw 963—964 ust. post. karn. . : g
Opis stracenia Eligjusza Niewiadomskiego 31stycznia1993 r.
»Rzeczpospolita® o dniu stracenia §. p. E Niewiadomskiego
Stanistaw Stronski ,Wina i ofiara” . o 3
Zygmunt Wasilewski ,§. p.Eligjusz Niewiadomski” , 5
Opis pogrzebu §. p. Eligjusza Niewiadomskiego 6 lutego
1923 r. (wedlug ,Gazety Porannej 2 Grosze” i »Rzeczy-
pospolitej”) . S s . . ; ’ .
Zezwolenie Komisarza Rzadu na przewiezienie zwilok na
cmentarz Powazkowski :
Prewencyjna cenzura fotografij 2 3 2 ¢
Wypis aktu zejScia §. p. E. Niewiadomskiego w parafji
jego miejsca zamieszkania 5 $ % 5
Interpelacja posiéw zwigzku ludowo-narodowego, wnie
siona do Sejmu 6 lutego 1923 r. w spra
z prawem konfiskaty pism narodowych 3 { 3
a) tresé listu §. p. E, Niewiadomskiego do wszystkich
Polakow : > < : & 4 i
b) tre§é dodatku nadzwyezajnego »Gazety porannej 2

. .
. . .

wie niezgodnej

grosze” z dnia 81 stycznia 1923 roku

a) List Niewiadomskiego do swego obroficy z dnia 30
grudnia 1922 r. 5 g . 5 : .

b) Uwagi Niewiadomskiego o motywach wyroku, napi-
sane 12 stycznia 1923 r. .

(W przypisku) Brzmienie komunikatu urzedowego o za-
bojstwie z dn. 16/12 1922 r, § ; 3 .
¢) Opis zamachu, napisany przez E. Niewiadomskiego
12 styeznia 1923 r. . 4 : s 3 <
d) List pozegnalny Niewiadomskiego do swego obroicy.
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